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Resumen
El presente proyecto de investigacion planted analizar las implicaciones de la
Inteligencia Artificial (IA) en la esfera de los derechos de autor, enfocandose de manera
particular en la legislacién del Ecuador, especificamente en el Codigo Organico de la
Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e Innovacion (COESCCI). La
problematica de la investigacion radicod en la ausencia de claridad y los vacios legales
que existen con respecto a las obras creadas por IA, lo que conlleva a la incertidumbre

sobre quién es el titular de los derechos de autor de estas creaciones.

Ademas, se examinaron los criterios y principios rectores del derecho de autor,
como la originalidad y la titularidad, que se desdibujan en el contexto de la IA. Esto
evidencid la necesidad de un enfoque legal novedoso, sugiriendo la consideracion de las
obras generadas por IA como parte del dominio publico, garantizando al mismo tiempo
la proteccion de los derechos de autor de la informacién utilizada en su proceso de

aprendizaje y creacion.

Para este estudio, se recurri6 a la técnica de las entrevistas y al derecho
comparado con otros paises de la regidén, lo que permitié6 consolidar argumentos
robustos para sugerir la necesidad de incorporar en la legislacion ecuatoriana un

capitulo especial dedicado a las obras generadas por IA.

Palabras clave: Inteligencia artificial, derechos de autor, originalidad objetiva y

subjetiva, derecho comparado, vacio legal.



Abstract

This research project proposed to analyze the implications of Artificial
Intelligence (AI) in the sphere of copyright, particularly focusing on Ecuadorian
legislation, specifically the Organic Code of Social Economy of Knowledge, Creativity,
and Innovation (COESCCI). The issue of the research lay in the absence of clarity and
legal voids that exist concerning works created by Al, leading to uncertainty about who

owns the copyright of these creations.

Moreover, the guiding criteria and principles of copyright law, such as
originality and ownership, were examined, which become blurred in the context of Al
This evidenced the need for a novel legal approach, suggesting considering works
generated by Al as part of the public domain, while at the same time ensuring the
protection of the copyright of the information used in their learning and creation

Process.

For this study, the interview technique and comparative law with other countries
in the region were used, which allowed for consolidating robust arguments to suggest
the necessity of incorporating a special chapter dedicated to works generated by Al into

Ecuadorian legislation.

Key words: artificial intelligence, copyright, objective originality, subjective

originality, comparative law, legal void.
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Introduccion

Durante los tltimos tres afios la inteligencia artificial se ha venido desarrollando
con mucha mas fuerza a nivel mundial, formando parte de varios dmbitos de la vida
cotidiana como la seguridad, educacion, entretenimiento, arte, dejando a su paso
muchas obras creadas por bases de informacion sistematizadas para imitar la mente y
raciocinio humano, estas obras a su vez contemplan, textos literarios, dramaticos,
musicales, expresiones artisticas, como pinturas, representaciones graficas, poesias,
novelas, canciones y demas, esto deja como resultado la existencia de nuevos retos para
la Propiedad Intelectual, puesto que en la legislacion ecuatoriana actual no se encuentra
establecido de qué manera se manejara la autoria de estas obras creadas por entes que
no son considerados personas naturales o juridicas. Sin embargo, es importante analizar
la necesidad de una reforma en la legislacion ecuatoriana para proteger los derechos de

autor en este tipo de obras.

Es importante resaltar que toda obra creada por una Inteligencia Artificial (IA)
implica la intervencion de diversos procesos informaticos y series de algoritmos,
tomando como punto de partida las instrucciones del usuario o aquel que segun ley
expresa es reconocido como persona, es asi que nuevamente se llega al dilema de quién
ostenta los derechos de autor sobre aquellas obras. El contexto normativo y juridico es
complejo y en caso de una controversia de esta indole aun no se encuentra resuelta en
la legislacion ecuatoriana. Esta situacién genera incertidumbre y puede obstaculizar el

desarrollo de la innovacion y la creatividad en este ambito.

“(..) en los ultimos tipos de inteligencia artificial, el programa informatico ya no
es una herramienta, sino que toma muchas de las decisiones asociadas al proceso

creativo sin intervencion humana.” (Guadamuz, 2017), es necesario establecer el
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alcance de los derechos de autor cuando existe la intervencion de la Inteligencia
Artificial y establecer mecanismos de proteccion de los derechos morales de las

personas naturales que participan en el proceso creativo.

El presente trabajo tiene como finalidad abordar esta problematica y presentar
recomendaciones concretas para actualizar la legislacion ecuatoriana en este ambito, a
fin de que se promueva la evoluciéon e innovacidon tecnologica y sea obtenga una
proteccion efectiva sin perjuicio de los derechos que gozan quienes crearon la obra,

precautelando los intereses de los consumidores de este reciente producto tecnologico.

Planteamiento del Problema

Hoy en dia, el desarrollo de la tecnologia ha llevado a varios cuestionamientos
en relacion con los derechos de autor en cuanto a obras creadas por Inteligencia
Artificial. En Ecuador la falta de normativa aplicable para casos de esta indole ha
ocasionado un sin nimero de debates los cuales deben ser analizados a detalle con la

finalidad de lograr una adecuada proteccion a los derechos de autor.

El Cédigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e
Innovacién (COESCCI), es el que regula todo lo que respecta a derechos de Autor, sin
embargo, no hace ninguna distincion en el contexto de inteligencia artificial, la falta de
claridad normativa en cuanto a la titularidad nos lleva a plantearnos el siguiente
cuestionamiento, ;Como deberia regularse la titularidad y proteccion de los derechos de
autor en obras creadas por Inteligencia Artificial en Ecuador para garantizar un
desarrollo sostenible y justo de la TA? Este vacio legal obstaculiza la actividad

comercial que orbita a dicha obra e interrumpe su produccion y explotacion.



"Nos enfrentamos a una revolucion tecnoldgica que nos fuerza a reconsiderar la
interaccidon entre los procesos creativos tradicionalmente humanos y las méquinas, lo
que representa un desafio importante para el Derecho de autor" (Ecija, 2022), al

analizarlo desde una perspectiva general repercute en el libre desarrollo tecnoldgico.

En la actualidad, muchas empresas utilizan obras protegidas para entrenar sus
algoritmos de IA, lo que puede generar preocupaciones en torno a la violacion de los

derechos de autor y la falta de compensacion para los titulares de los derechos.

Sin una regulacion adecuada, este tipo de practicas pueden continuar sin una
supervision adecuada, lo que podria generar dafos significativos para los titulares de los
derechos y la industria en general, es necesario que se implementen leyes y regulaciones
claras y efectivas, que permitan establecer la titularidad de los derechos de autor en
obras creadas por IA, proteger los derechos de los creadores de IA y regular el uso de
obras protegidas por derechos de autor en el entrenamiento de algoritmos de 1A, solo de

esta manera se podra promover un desarrollo sostenible y justo de la IA en Ecuador.

Objetivos
Objetivo General

Explorar las implicaciones de la Inteligencia Artificial en el dmbito de los
derechos de autor y proponer posibles enfoques para su incorporacion en la legislacion

ecuatoriana.

Objetivos Especificos
1. Examinar la adecuacion de la naturaleza juridica de derechos de autor, centrado

en el creador humano, a las obras generadas por la Inteligencia Artificial.



2. Revisar el tratamiento juridico de derechos de autor de la Inteligencia Artificial
en jurisdicciones de la region.
3. Evaluar el cumplimiento de los requisitos de originalidad, tanto objetiva como

subjetiva, en una obra creada por Inteligencia Artificial.

Justificacion

Es de vital importancia para la proteccion de la propiedad intelectual ya que la
Inteligencia Artificial tiene la capacidad de analizar y procesar grandes cantidades de
informacion en cuestion de segundos, lo que puede facilitar el acceso y la reproduccion
de obras protegidas por derechos de autor. Por lo tanto, es necesario establecer medidas

que eviten la violacioén de derechos de autor.

La legislacion actual en materia de derechos de autor fue desarrollada en una
época en la que la tecnologia no era tan avanzada como lo es hoy en dia. Por lo tanto, es
necesario actualizar las leyes para que se adapten a la tecnologia actual y consideren la
IA como una herramienta importante en la creacion, distribucion y uso de obras

protegidas.

La presente investigacion abordara con claridad este problema recurrente,
mediante un analisis de las posibles soluciones y reformas a la normativa ecuatoriana en
tema de derechos de autor en la Inteligencia Artificial es necesaria para proteger la
propiedad intelectual, fomentar la innovacion, adaptarse a la tecnologia actual y

promover la colaboracion.

Por ende al establecer una regulacion clara y especifica en relacion a la

propiedad de las obras creadas por una IA, se puede evitar la ambigiiedad y la confusion



sobre quién es el propietario de la obra. Esto puede facilitar la comercializacion y el uso

de las obras por parte de terceros.

Alcance de la Investigacion

La presente investigacion se centrara en explorar la naturaleza juridica de la
Inteligencia Artificial (IA) en el contexto de los derechos de autor, con un enfoque
especifico en la situacion en Ecuador. Se abordara la interpretacion de las normas
generales de derechos de autor en relacion con las obras creadas por IA y se
consideraran los precedentes legales establecidos en otros paises para proporcionar un

contexto comparativo.

Se investigara como la falta de normativa especifica en Ecuador puede influir en
el reconocimiento y la aplicacion de los derechos de autor para las obras de 1A, y como
la incorporacion de practicas juridicas internacionales podria servir como un modelo

viable para la adaptacién del marco legal ecuatoriano.

Es importante mencionar que el estudio se limitara a las obras creadas por IA en
el ambito de los derechos de autor y no abordara otras cuestiones relacionadas con la
IA, como la privacidad de los datos o la responsabilidad de las decisiones tomadas por
los sistemas de IA. Ademas, aunque se revisaran los precedentes internacionales, la
investigacion se centrara principalmente en la legislacion ecuatoriana y en como podria

evolucionar para abordar estos desafios emergentes.

Este estudio tiene como objetivo contribuir al debate académico y legal sobre la
IA y los derechos de autor, proporcionando una perspectiva detallada y bien

fundamentada sobre este importante tema en el contexto ecuatoriano. Se espera que los



resultados de esta investigacion puedan ser utilizados para informar futuras discusiones

sobre legislacion y politicas en el area de los derechos de autor y la IA en Ecuador.



Capitulo I

Marco Teorico



1. Fundamentos Teoricos

Si nos adentramos en una definicion de "inteligencia" desde una perspectiva
general, podemos comprenderla como la facultad inherente al ser humano para aplicar
el razonamiento y la resolucion de problemas, lo cual le permite adaptarse y superar
diversas situaciones exitosamente. En este sentido, la definicién propuesta por Passer y
Smith (Zamora, 2015) es esclarecedora: "Inteligencia es la habilidad para adquirir
conocimientos, pensar y razonar con eficacia, y manejarse en el entorno de modo
adaptativo.". Esta capacidad encuentra aplicacion en numerosos contextos de la vida
cotidiana, abarcando tanto ambitos artisticos como cientificos y demds, donde se

materializan obras producto del ingenio, el razonamiento y la creatividad humana.

Sin embargo, el avance de los medios tecnoldgicos plantea un debate
fundamental en el ambito de la propiedad intelectual. Estos medios, utilizados como
herramientas para la creacion de nuevos trabajos en diversas areas de conocimiento,
presentan caracteristicas singulares. A diferencia de sujetos corporales o ficticios, estos
elementos tecnologicos se sustentan principalmente en el almacenamiento de datos,
algoritmos y sistemas computacionales, cuya finalidad radica en la imitacion préctica y
sencilla de los procesos de inteligencia humana mediante el aprendizaje automatico. De

este modo, se busca agilizar la gestion de procesos complejos o engorrosos.

Surge asi una importante interrogante en relacion con la situacion juridica de
estos agentes tecnoldgicos e informdticos, conocidos como Inteligencia Artificial.
(Deben considerarse como titulares de derechos de autor, protegiendo los resultados de
su trabajo, o mas bien deben ser ubicados en una posicion de herramientas de asistencia
en las tareas desempefiadas por los seres humanos? Explorar esta cuestion resulta

crucial para delimitar el alcance de la propiedad intelectual en el contexto de la
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evolucion tecnologica y garantizar una regulacion adecuada que abarque tanto la
proteccion de la creatividad humana como el fomento de la innovacion tecnologica. En
consecuencia, es necesario examinar el marco juridico existente y plantear propuestas
que aborden de manera equilibrada los derechos y responsabilidades de los actores
involucrados en este escenario, con el fin de garantizar una proteccion efectiva de los

derechos de autor sin obstaculizar el desarrollo tecnoldgico.

2. Concepto de Inteligencia Artificial y sus Aplicaciones

La revolucién tecnologica actual plantea importantes interrogantes sobre el
futuro del mundo. En particular, la inteligencia artificial (IA) ha surgido como una
disciplina técnico-cientifica que estd transformando diversos aspectos a nivel global.
Aunque no existe una definicion precisa, la IA se refiere a un conjunto de tecnologias
con capacidades que antes eran exclusivas de la mente humana. Se aplica cuando una
maquina imita funciones cognitivas asociadas con el intelecto humano, como el

aprendizaje y la resolucion de problemas.

La TA se considera generalmente una disciplina informatica que busca
desarrollar méaquinas y sistemas capaces de realizar tareas que requieran inteligencia
humana. El aprendizaje automatico y el aprendizaje profundo son dos areas de la [A que
han experimentado avances significativos en los ultimos afios. Con el desarrollo de
nuevas técnicas y equipos informéaticos basados en redes neuronales, la IA se ha

vinculado con el concepto de "aprendizaje automatico profundo supervisado".

La presencia de este tipo de tecnologia en nuestra vida cotidiana es cada vez mas
notable. Interactuamos con sistemas de IA para llevar a cabo actividades habituales,

como escuchar musica en plataformas de streaming, ver contenido en linea, obtener



indicaciones de navegacion o realizar compras en linea. La IA se encuentra en una etapa
temprana pero en crecimiento, y se espera que tenga un impacto significativo en el

futuro.

Se prevé que este nuevo agente tecnologico genere una revolucion econdémica a
nivel mundial, al igual que otras grandes disrupciones digitales. Se convertird en la
mayor oportunidad de negocio, generando una gran cantidad de ingresos en los
proximos afios. Se estima que un alto porcentaje de empresas a nivel mundial adoptaran

algtn tipo de IA para sus operaciones.

En este contexto, los datos se vuelven un activo valioso para la creacion de
algoritmos de IA de alto valor. La gestion de macrodatos plantea desafios en términos
de privacidad, responsabilidad e intereses. Cada Estado debe abordar estos temas
estableciendo marcos legales adecuados que fomenten el desarrollo de la IA y permitan

aprovechar las oportunidades que brinda.

La interaccion entre la IA y la propiedad intelectual (PI) es cada vez mas
relevante. La A esta siendo utilizada en diversos sectores y tiene implicaciones en
todos los aspectos del proceso creativo. Esto plantea la necesidad de evaluar las
politicas de PI existentes y determinar si es necesario adaptarlas para asegurar una
proteccion equilibrada de las obras e invenciones generadas mediante IA, asi como de la

IA misma y los datos en los que se basa.

Organismos internacionales, como la Organizacion Mundial de la Propiedad
Intelectual (OMPI), estdn promoviendo el didlogo sobre las implicaciones de las
politicas de PI en la era de la IA. En una economia global basada en la innovacién, la

demanda de derechos de PI est4 en constante aumento y se vuelve mas compleja. La A,
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el andlisis de macrodatos y tecnologias emergentes, como la tecnologia blockchain,

pueden utilizarse para abordar estos desafios en evolucion.

El crecimiento acelerado de la inteligencia artificial (IA) en diversos ambitos
técnicos ha planteado una serie de interrogantes en relacion a las politicas de propiedad
intelectual (PI). En esencia, surge la necesidad de determinar si el sistema actual de PI
debe modificarse para garantizar una proteccion equilibrada de las obras e invenciones
creadas mediante el uso de IA, incluyendo tanto la IA en si misma como los datos en los
que se basa su funcionamiento. Ante esta situacion, la Organizacion Mundial de la
Propiedad Intelectual (OMPI) ha iniciado un proceso de didlogo abierto para abordar las

repercusiones de las politicas de PI en este contexto.

En la economia global basada en la innovacion, la demanda de derechos de PI,
como patentes, marcas, dibujos o modelos industriales y derechos de autor, esta
experimentando un rdpido crecimiento y volviéndose cada vez mas compleja. La IA, el
analisis de macrodatos y las nuevas tecnologias, como la tecnologia de cadena de
bloques, se presentan como herramientas que pueden utilizarse para enfrentar los

desafios que surgen en este escenario en constante evolucion (De Caiias, 2018).

Sin embargo, es importante destacar que cualquier creacion intelectual
desarrollada en el estado actual de la técnica siempre requiere la participacion de la
creatividad humana, ya sea a través de una persona fisica o de una persona juridica
representada por sus miembros (Ruiz, 2001). Aunque el derecho de autor surge de la
originalidad, algunos productos "creativos" generados por A, que podrian considerarse
obras originales desde ciertos puntos de vista, podrian quedar desprotegidos legalmente

debido a la minima o nula participacion humana en su creacion. Ademas, el derecho de
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autor se atribuye al autor, entendido como una persona humana que crea una obra

original. "titularidad de los robots" (Azuaje Pirela, 2020).

3. Definicion y Naturaleza de los Derechos de Autor

La institucion de los derechos de autor representa un marco legal vital para
proteger las creaciones intelectuales de los autores. Segun Hughes (1988), estos
derechos otorgan a los autores un control exclusivo sobre sus creaciones, lo que les
permite decidir como se utilizan y distribuyen. Esta capacidad de control, intrinseca a la
nocion de derechos de autor, proporciona una proteccion efectiva contra el uso no
autorizado de las obras. Asi, el sistema de derechos de autor fortalece el valor de las
obras y respalda la creatividad individual, promoviendo un ambiente de innovacién y la

expansion del conocimiento cultural y cientifico.

Ademas, un aspecto fundamental de los derechos de autor es que protegen la
forma en que se expresa una idea, mas que la idea misma. Como sefiala Gacio (2016),
“(...) es necesario aclarar que, las ideas como tales no se protegen. Lo que se protege es
la expresion de esas ideas, es decir, la forma en que esas ideas se expresan o

desarrollan.”

El anélisis de la naturaleza juridica de los derechos de autor revela una dualidad
inherente. Segin Ginsburg (2006), estos derechos presentan caracteristicas tanto de
derechos de propiedad como de derechos personalisimos. Esto significa que, ademas de
resguardar los intereses econdmicos del autor a través de la proteccion de su obra, los
derechos de autor también protegen la conexion personal y tnica del autor con su obra.
Esta dimension personal se refleja en la originalidad y la expresion singular de cada

creacion, que lleva la marca de su creador.
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En esta linea, los derechos morales, un componente integral de los derechos de
autor, merecen una consideracion especial. Como sefiala Goldstein (1992), los derechos
de autor deben ser rapidos para proteger cualquier trabajo que lleve la impresion de la

personalidad de un autor, y cuidadoso al prohibir la préstamos de otro.

Desde una perspectiva econdmica, los derechos de autor desempefian un papel
crucial como incentivo para la creatividad. Lemley (1997) sostiene que, al garantizar a
los autores una recompensa econdmica por su trabajo, los derechos de autor promueven
la creacion de nuevas obras. Este incentivo para la innovacion contribuye al avance de
la cultura y la ciencia, y promueve un ambiente de crecimiento intelectual y desarrollo

cultural.

A nivel internacional, el principio de exclusividad, que otorga a los autores el
derecho exclusivo de autorizar la reproduccion de sus obras, es un componente esencial
del marco de derechos de autor. Segun Gervais (2015), la Convencion de Berna
establece este principio, que realza el control del autor sobre la explotacion de sus obras

y respalda tanto sus intereses econdmicos como morales.

Finalmente, en el sistema de derechos de autor, el interés piblico también juega
un papel vital. Litman (2001) sostiene que, ademas de proteger los derechos e intereses
de los autores, es esencial considerar el acceso publico a las obras culturales y la
difusion de la informacién. De este modo, se reconoce la necesidad de un equilibrio
entre la proteccion del trabajo del autor y el acceso del publico a este trabajo, lo que
permite la expansion y evolucion del patrimonio cultural y del conocimiento. Este

equilibrio asegura que los derechos de autor no solo sirvan a los intereses individuales
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de los autores, sino también al bienestar colectivo, al permitir la difusion y el uso de las

obras para fines educativos, informativos y de entretenimiento.

En resumen, los derechos de autor, en su intrincada naturaleza, funcionan como
una balanza delicada entre la proteccion del trabajo individual y la promocion del
progreso cultural y cientifico. Al proteger las expresiones de las ideas y proporcionar un
marco para controlar su uso, los derechos de autor fomentan la creatividad y la
innovacion, al tiempo que permiten un acceso equilibrado al publico para la difusion y
evolucion del pensamiento cultural. Es un sistema que, al incorporar elementos tanto
patrimoniales como personales y considerar tanto los intereses de los autores como los
del publico, se esfuerza por fomentar un entorno que respalde la expansion del

conocimiento y la cultura.

3.1. Derechos Morales y Patrimoniales

Los derechos de autor comprenden dos aspectos principales: los derechos
morales y los derechos patrimoniales. Los derechos morales, como explico Briones
Puga (2019),” (...) es aquella atribucion o crédito que tiene el autor por crear una obra 'y
por materializar su idea a la realidad a través de la originalidad. Los derechos morales
son inalienables, irrenunciables, intransferibles, innegociables, donde el autor siempre

serd el titular y nunca podra perderlos.”

En la era digital, la proteccion de los derechos morales presenta varios desafios.
Con el auge de las tecnologias digitales, las obras pueden ser modificadas y distribuidas
a gran escala en cuestion de segundos, lo que puede llevar a alteraciones no autorizadas

de las obras y potencialmente dafiar la reputacion del autor. La ley de derechos de autor,
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por lo tanto, tiene el desafio de adaptarse a estos cambios para proteger eficazmente los

derechos morales de los autores en el mundo digital (Stokes, 2001).

En contraposicion a los derechos morales, los derechos patrimoniales estan mas

orientados hacia los intereses econdémicos del autor.

Los derechos patrimoniales también incentivan la creaciéon de nuevas obras al
garantizar que los autores puedan beneficiarse econdmicamente de sus creaciones. Sin
embargo, también deben equilibrarse con el interés publico en el acceso a la cultura y el
conocimiento. Es por ello que los derechos patrimoniales estdn sujetos a limitaciones y
excepciones, como el derecho a la cita o el uso justo, que permiten el uso de obras
protegidas por derechos de autor en ciertas circunstancias sin la autorizacion del autor

(Stokes, 2001).

Los derechos de autor, tanto morales como patrimoniales, se encuentran sujetos
a distintos plazos de duracion que han sido estipulados por distintas leyes y

convenciones internacionales.

Los derechos morales, de acuerdo con Briones (2019), son derechos protegidos
al creador de la obra, donde el derecho de paternidad y el acceso al ejemplar tnico de la
obra no caduca ni prescribe y puede exigirlos o activarlos en cualquier momento. Sin
embargo, la duracion de los derechos morales puede variar dependiendo de Ia
jurisdiccion. En algunos paises, ciertos derechos morales, como el derecho de
integridad, pueden extinguirse con la muerte del autor, mientras que otros, como el
derecho de paternidad, pueden persistir y ser ejercidos por los herederos del autor

(Ricketson & Ginsburg, 2005).
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Por otro lado, los derechos patrimoniales tienen una duracion limitada. Segin la
Convencién de Berna, administrada por la OMPI , los derechos patrimoniales duran
toda la vida del autor y 50 afios después de su muerte. Sin embargo, este es el estdndar
minimo, y muchas jurisdicciones han extendido este periodo. Por ejemplo, en la Unién
Europea y en los Estados Unidos, los derechos patrimoniales duran toda la vida del

autor y 70 afios después de su muerte.

Es importante destacar que una vez que los derechos patrimoniales han expirado,
las obras entran en el dominio publico, lo que significa que pueden ser utilizadas por
cualquiera sin necesidad de obtener permiso o pagar royalties. Este es un aspecto
fundamental del sistema de derechos de autor, ya que permite un acceso mas amplio a la
cultura y el conocimiento, fomentando asi la creatividad y la innovacion (Ginsburg,

2006).

En resumen, los derechos morales y patrimoniales son fundamentales para el
sistema de derechos de autor, pero cada uno atiende a un conjunto distinto de intereses.
Mientras que los derechos morales protegen la relacion personal del autor con su obra,
los derechos patrimoniales protegen los intereses econdomicos del autor. Ambos tipos de
derechos son esenciales para incentivar la creatividad y proteger las creaciones

intelectuales de los autores.

3.2. Derechos Conexos

La esencia de los denominados "derechos conexos" o "derechos vecinos" radica
en la proteccion de los intereses legitimos de ciertos actores que hacen posible que las
obras sean accesibles al publico. Estos actores, que incluyen a artistas intérpretes o

ejecutantes, productores de fonogramas y organizaciones de radiodifusion, se benefician
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de estos derechos especificos a pesar de su estrecha relacion con los derechos de autor.
Sin embargo, los derechos conexos se distinguen por tener su propio caracter y

naturaleza legal distinta (OMPI, 2016).

Los artistas intérpretes o ejecutantes, como los actores y musicos, poseen
derechos conexos sobre sus interpretaciones. Estos derechos, respaldados por el Tratado
de la OMPI sobre Interpretacion o Ejecucion y Fonogramas (WPPT, 1996), confieren a
los artistas la facultad de controlar y obtener una retribucion justa por la grabacion,

reproduccion y distribucion de sus interpretaciones.

Asimismo, los productores de fonogramas, quienes se encargan de la primera
fijacion de los sonidos, también disfrutan de los derechos conexos. De acuerdo con la
Directiva de la Union Europea sobre derechos de autor en el Mercado Unico Digital
(2019), estos derechos otorgan a los productores el control sobre la reproduccion,
distribucion y alquiler de sus grabaciones, garantizando una remuneracion equitativa
por su difusiébn o comunicacion al publico. Las organizaciones de radiodifusion se

benefician de los derechos conexos que salvaguardan las transmisiones que realizan

En sintesis, los derechos conexos constituyen una pieza esencial en la proteccion
de los intereses de los artistas intérpretes o ejecutantes, los productores de fonogramas y
las organizaciones de radiodifusion. Estos derechos resultan fundamentales para
incentivar y recompensar a estos actores por su contribucion a la difusion de las obras y
para garantizar el reconocimiento y respeto a su labor en el ambito de la creacion y

difusion cultural.
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4. Sujeto y Objeto en Derechos de Autor

Los sujetos de los derechos de autor son los individuos o entidades que crean
obras originales. Segiin la OMPI (2020), los derechos de autor protegen las creaciones
intelectuales de las personas, como las obras literarias, artisticas y cientificas. Estas
creaciones pueden ser producidas por autores individuales o en colaboracion, como en

el caso de los coautores.

En cuanto a los objetos de los derechos de autor, se refieren a las obras
originales que son protegidas por estos derechos. Segun la Ley de Propiedad Intelectual
de la Union Europea (2001), las obras incluyen textos literarios, obras dramaticas,
musicales y audiovisuales, obras de arte, fotografias, grabaciones sonoras y
audiovisuales, programas de ordenador, entre otros. Estos objetos deben ser originales,
es decir, deben ser creaciones intelectuales unicas y no copias o reproducciones de obras

preexistentes (OMPI, 2020).

La naturaleza de los derechos de autor ha sido objeto de debate en la doctrina
juridica. Algunos autores sostienen que se trata de un derecho de propiedad, mientras

que otros argumentan que se trata de un derecho personalisimo.

La proteccion de los derechos de autor tiene una base legal s6lida. La OMPI
establece que los derechos de autor son protegidos por las leyes nacionales e
internacionales, incluyendo la Convencion de Berna para la Proteccion de las Obras
Literarias y Artisticas y el Tratado de la OMPI sobre Derecho de Autor (OMPI, 2020).
Estos instrumentos legales establecen los derechos y obligaciones de los sujetos y

proporcionan un marco legal para la proteccion y el ejercicio de los derechos de autor.
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En resumen, los sujetos de los derechos de autor son los creadores de obras
originales, ya sean individuos o entidades, mientras que los objetos son las propias
obras originales que son protegidas por estos derechos. La naturaleza de los derechos de
autor ha sido objeto de debate, pero se considera que es un derecho personalisimo que
protege la creacion intelectual del autor. La proteccion de los derechos de autor esta
respaldada por leyes nacionales e internacionales que establecen los derechos y

obligaciones de los sujetos involucrados.

5. Antecedentes y Evolucion de la Proteccion de los Derechos de Autor

La comprension de cualquier institucion juridica requiere el conocimiento de su
génesis historica. En el caso de la proteccion del ingenio humano, esta necesidad es aun
mas evidente que en muchas otras instituciones, ya que la sociedad y el Derecho se
influyen mutuamente, y los cambios en la humanidad exigen, y normalmente logran,
cambios juridicos. Por lo tanto, el objetivo fundamental del estudio historico es
establecer la relacion entre la propiedad intelectual y los intereses sociales que la

motivaron en primer lugar, asi como comprender su evolucion a lo largo del tiempo.

En este sentido, se analizardn no so6lo las primeras normas que reconocen la
propiedad intelectual, sino también los antecedentes sociales y las primeras formas
juridicas que regularon el fendmeno creativo, considerados como los cimientos del
posterior reconocimiento de los derechos de propiedad intelectual. Esto nos permitira
adentrarnos en las razones histérico-sociales que explican y justifican esta institucion
juridica. Como sefiala Baylos Corroza, "el estudio historico no se trata unicamente de
recopilar una lista de precedentes normativos, sino de buscar las razones sociales que

dieron origen a esas normas". Por lo tanto, resulta crucial comparar los contextos
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temporales y espaciales en los que se reconoci6 esta institucion con aquellos en los que

no se reconocia.

Aunque la opinion predominante en la doctrina establece que solo se puede
hablar de derechos de autor o derechos de propiedad intelectual a partir del siglo XVIII,
nuestro estudio historico se centrarda en la evolucion que se produjo desde el
reconocimiento no juridico y meramente moral en la antigua Grecia y Roma.
Posteriormente, examinaremos el reconocimiento juridico incipiente e indirecto que
representaron los primeros privilegios de impresion, hasta llegar a las primeras normas
de proteccion de los derechos de propiedad intelectual tal como los entendemos en la

actualidad.

En el contexto de la Antigua Roma y Grecia, la proteccion de las creaciones
intelectuales presenta particularidades interesantes en relacion con los derechos de
autor. Aunque el derecho romano no establecia una proteccion juridica especifica para
las obras intelectuales, se reconocian figuras y acciones legales relacionadas con
trabajos que implicaban un componente intelectual. Sin embargo, estos conflictos no se
centraban en un derecho sobre la creacion intelectual en si, sino en disputas sobre la

propiedad del objeto fisico que contenia la obra (Dock, 1974).

Es importante tener en cuenta que en el contexto romano, la creacion con fines
de lucro era considerada como algo indigno. Aunque existen registros que indican que
la venta de un manuscrito en Roma podria implicar algin derecho relacionado con la
obra, en términos de permitir su reproduccion, esto no constituia un reconocimiento
completo de los derechos de autor como los entendemos en la actualidad. Por ejemplo,

autores dramaticos vendian sus obras a los organizadores de juegos, lo que podria
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interpretarse como un derecho a representar la obra, pero no como un reconocimiento

integral de los derechos del autor (Dock, 1974)

En la Antigua Roma, a pesar de que no existia una prohibicion legal explicita del
plagio literario o intelectual, se observaba una censura social hacia esta practica. Es
interesante destacar que la ley Fabia Romana establecia el delito de plagiarius para
aquellos que robaban nifios, esclavos u hombres libres. Aunque en un sentido figurado,
los versos de Marcial que utilizaban el término plagiarius equiparaban el plagio a un
robo, resaltando asi la importancia de la identidad y la individualidad del autor en

relacion con su obra (Dock, 1974).

Un ejemplo relevante de legislacion temprana relacionada con los derechos de
autor es la "Ordenanza de los Libreros" emitida en Venecia en 1562. Esta normativa
introdujo la obligacion de registrar las obras impresas y otorgd a los impresores un

monopolio temporal sobre sus publicaciones.

No obstante, el concepto moderno de derechos de autor se desarrollé durante el
Renacimiento y la época de la imprenta. A medida que la imprenta se difundié en
Europa en el siglo XV, se hizo evidente la necesidad de establecer un sistema legal para
proteger a los impresores y autores contra la reproduccidon no autorizada de sus obras.
Uno de los primeros ejemplos notables de legislacion relacionada con los derechos de
autor es la "Ordenanza de los Libreros" promulgada en Venecia en 1562, que establecid
un registro obligatorio de obras impresas y otorgd a los impresores un monopolio

temporal sobre sus publicaciones.

Durante el Renacimiento y la época de la imprenta, se produjo un cambio

importante en la protecciéon de los derechos de autor. A medida que la imprenta se
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difundi6 en Europa en el siglo XV, surgio la necesidad de establecer un marco legal para

proteger a los impresores y autores contra la reproduccion no autorizada de sus obras.

Conforme la influencia de la imprenta crecia y la importancia de las obras
literarias y cientificas se incrementaba, surgieron mas leyes de derechos de autor en
Europa. En 1710, el Reino Unido promulg6 la "Ley del Estatuto de Ana" (Statute of
Anne), que se considera la primera ley moderna de derechos de autor (Peldez &
Alvarez, 2020). Esta ley otorga derechos exclusivos a los autores y editores de libros

durante un periodo determinado de tiempo (Boyle, 2014)

En el ambito internacional, los derechos de autor recibieron una atencién mas
amplia a medida que se establecian relaciones comerciales entre los paises. En 1886, se
celebrd la Convencion de Berna para la Proteccion de las Obras Literarias y Artisticas,
la cual sentd las bases para la proteccion internacional de los derechos de autor. Esta
convencion establecio principios como el trato nacional y el reconocimiento mutuo de

los derechos de autor entre los paises miembros

A medida que avanza la tecnologia, se actualizan los derechos de autor, debido a
los medios en que se utilizan las obras, los soportes que los componen y los nuevos

métodos de reproduccion y mercados.

Durante el siglo XX, la evolucion de los medios de comunicacién como el cine,
la television, la fotografia y la television en linea planted importantes retos en el ambito
de los derechos de autor. Para hacer frente a estos desafios, se promulgdé legislacion y se

establecieron acuerdos internacionales.

El cine, como forma de expresion artistica y entretenimiento, requirio la

implementacion de leyes de derechos de autor para proteger las obras cinematograficas
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y los derechos de los cineastas. La Ley de Derechos de Autor (Copyright Act) en
Estados Unidos y el Convenio de Berna a nivel internacional fueron instrumentos clave

en este sentido

La television, al convertirse en un medio de comunicacién masivo, también
exigié una regulacion adecuada. La Ley del Milenio Digital (DMCA) en Estados
Unidos abord6 cuestiones relacionadas con la proteccion de los contenidos televisivos

en el entorno digital y la lucha contra la pirateria en linea.

La fotografia, con el desarrollo de la tecnologia y la facilidad de reproduccion,
planteo interrogantes sobre la proteccion de los derechos de autor de los fotografos. Las
leyes nacionales y los tratados internacionales, como el Convenio de Berna,

proporcionaron un marco legal para salvaguardar estos derechos.

Con la llegada de la television en linea, surgieron nuevos desafios en la
proteccion de los derechos de autor en el entorno digital. La Directiva de Derechos de
Autor en el Mercado Unico Digital de la Union Europea se establecid con el objetivo de
fortalecer la proteccion de los derechos de autor y garantizar una remuneracion justa

para los creadores en el &mbito de la television en linea.

Durante el siglo XX, la industria del cine, la television, la fotografia y la
television en linea experimentaron cambios significativos en el ambito de los derechos
de autor. La legislacion y los acuerdos internacionales jugaron un papel fundamental en
la proteccion de los derechos de los creadores y en la adaptacion a los avances

tecnologicos de cada medio.
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6. Tratados y Convenios Internacionales Relevantes

Los derechos de autor representan una temdtica de suma relevancia en el
contexto de la sociedad contemporanea, en tanto que salvaguardan la propiedad
intelectual de los creadores e impulsan la innovacion y la creatividad . Historicamente,
se han instituido multiples tratados y acuerdos internacionales para proteger los

derechos de autor a escala mundial.

Uno de los tratados mas significativos es el Convenio de Berna para la
Proteccion de las Obras Literarias y Artisticas, firmado en 1886 y ratificado por mas de
170 paises. Este acuerdo estipula los derechos minimos que deben ser resguardados por
las legislaciones nacionales, incluyendo el derecho de autor y los derechos conexos.
Asimismo, establece una duraciéon minima de proteccion de los derechos de autor, que

se extiende hasta 50 afios después del fallecimiento del autor .

En 1994, se firm¢é el Acuerdo sobre los Aspectos de los Derechos de Propiedad
Intelectual relacionados con el Comercio (ADPIC) como parte de la Organizacion
Mundial del Comercio (OMC) . Este tratado establece normas internacionales para la
proteccion de los derechos de propiedad intelectual, incluyendo los derechos de autor.
Ademas, contempla medidas orientadas a la aplicacion efectiva de los derechos de
propiedad intelectual, como la proteccion de los derechos digitales y la lucha contra la

pirateria.

A nivel regional, la Unién Europea ha implementado la Directiva sobre los
Derechos de Autor en el Mercado Unico Digital en 2019 (EU). Esta directiva establece

nuevas normas para la proteccion de los derechos de autor en el entorno digital,
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incluyendo la responsabilidad de las plataformas en linea por el contenido que se

comparte en sus sitios web (EU, 2019).

Existen también acuerdos bilaterales entre paises que protegen los derechos de
autor, como el Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TLCAN), que incluye
disposiciones sobre la proteccion de los derechos de autor en Estados Unidos, Canadé y

México (NAFTA).

Los tratados y acuerdos internacionales son fundamentales para la proteccion de
los derechos de autor a nivel global. Estos acuerdos no solo establecen normas minimas
para la salvaguarda de los derechos de autor, sino que también prescriben medidas para
la efectiva aplicaciéon de estos derechos. Por tanto, es imperativo que los paises
cooperen para proteger la propiedad intelectual, promoviendo a su vez la innovacion y

la creatividad a escala mundial.

7. Evolucion Legislativa en Ecuador

La evolucion legislativa de los derechos de autor en Ecuador ha sido guiada
principalmente por sus compromisos internacionales. El cambio més notable se produjo
con la Ley de Propiedad Intelectual de 1998, impulsada por la adhesion del Ecuador a la
Organizacion Mundial de Comercio (OMC) en 1996, y su posterior compromiso con el
Acuerdo sobre los Aspectos de Propiedad Intelectual relacionados con el Comercio

(ADPIC) en 1995.

Esta ley fue un ajuste a los estdndares internacionales en materia de propiedad
intelectual, detallando su alcance, proteccion y observancia. De hecho, fue un paso mas

alla de las recomendaciones minimas, estableciendo a Ecuador como una nacion ADPIC
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PLUS, es decir, que brinda una proteccién y reconocimiento mayor a los derechos de

propiedad intelectual que algunos paises desarrollados.

La Ley de Propiedad Intelectual también llevdo a la creacion del Instituto
Ecuatoriano de la Propiedad Intelectual (IEPI), que tiene como objetivo principal la
proteccion y defensa de los derechos de propiedad intelectual, ademés de promover la
creacion intelectual en todas sus formas y prevenir acciones que pudieran atentar contra

la propiedad intelectual.

Sin embargo, otros marcos normativos como la Ley Orgéanica de Regulacion y
Control de Poder del Mercado también tienen regulaciones en materia de propiedad
intelectual. En especial, se sefiala que los abusos en esta area pueden ir en detrimento

del mercado y los consumidores.

En 2006, la Ley de Propiedad Intelectual fue codificada y actualizada, lo que
incluyé cambios como la actualizacion de las multas de Unidades de Valor Constante
(UVC) a ddlares estadounidenses. En 2011, la Ley Orgéanica de Regulacion y Control de
Poder de Mercado reform6 y derogd ciertas disposiciones de la Ley de Propiedad

Intelectual, principalmente en lo referente a la competencia desleal.

Posteriormente, con la llegada Codigo Organico de la Economia Social de los
Conocimientos, Creatividad e Innovacion, conocido como Codigo INGENIOS, que fue
publicado en Ecuador en el Registro Oficial Suplemento 899 el 9 de diciembre de 2016
(Asamblea Nacional de la Republica del Ecuador, 2016). Esta nueva ley fue disefiada
para promover el desarrollo de una economia basada en la produccion y uso del

conocimiento, la creatividad y la innovacion, con el objetivo de mejorar la
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productividad, competitividad y diversificacion de la economia, asi como el bienestar y

calidad de vida de la poblacién y el ejercicio pleno de los derechos.

El Codigo INGENIOS reemplazdé y derogd varias leyes y regulaciones
anteriores, incluyendo la Ley de Propiedad Intelectual. El cambio de la normativa
tradicional de propiedad intelectual hacia un enfoque més orientado hacia la economia
social de los conocimientos es un paso importante en la modernizacion de la economia
ecuatoriana, permitiendo una mayor participacion y generacion de valor por parte de los
productores y consumidores de conocimiento, asi como una mayor inclusion social y

sostenibilidad ambiental.

Ademas de estas leyes internas, el Ecuador también se rige por normas
comunitarias como parte de la Comunidad Andina de Naciones. Esto incluye decisiones
sobre derechos de autor y propiedad industrial, entre otras. Estas normas comunitarias
prevalecen sobre el derecho interno, aunque el derecho interno puede complementarlas
siempre que no impida su vigencia efectiva. Asi, la jurisprudencia andina ha aclarado
que las normas internas soélo son validas si no contradicen las normas comunitarias y

favorecen su aplicacion.

Por lo tanto, la evolucion de la legislacion sobre los derechos de autor en
Ecuador ha sido un proceso de equilibrio entre la adaptacién a los estdndares y
compromisos internacionales y la implementacion y desarrollo de leyes internas que

protegen y promueven la propiedad intelectual.

8. Fundamentos de los Derechos de Autor en Obras Creadas por 1A

El primer aspecto clave es determinar la naturaleza de las obras creadas por [A y

su elegibilidad para la proteccién de derechos de autor. Segun el informe de la OMPI

27



sobre TA y propiedad intelectual (OMPI, 2020), es fundamental evaluar si las obras
generadas por IA cumplen con los criterios de originalidad y autoria establecidos por la
legislacion de cada jurisdiccion. Si una obra generada por IA cumple con estos criterios
y es considerada una creacion original, podria ser elegible para la proteccion de

derechos de autor.

En cuanto a la autoria de las obras generadas por 1A, existen diferentes posturas
en la doctrina juridica. Algunos argumentan que la autoria debe ser atribuida al creador
o programador de la IA, quien disefi6 el algoritmo o proporciond las directrices para la
generacion de la obra. Por otro lado, se plantea la posibilidad de reconocer una autoria
conjunta entre la IA y el creador humano, reflejando una colaboracion entre ambos

elementos (Guadamuz, 2017).

En relacion con los derechos de autor en obras creadas por IA, se plantean
debates sobre la titularidad y la explotacion de estos derechos. Algunos expertos
sugieren que los derechos de autor deberian recaer en el propietario de la IA, ya sea un
individuo, una empresa o una entidad legal (Jain, 2021). Otros abogan por un enfoque
mas equilibrado, reconociendo tanto los derechos del creador humano como los

derechos de la IA misma.

Ademas, se deben abordar los desafios relacionados con la originalidad y la
creatividad en las obras generadas por IA. La OMPI enfatiza que la mera reproduccion
o combinacion de obras preexistentes por parte de una IA no seria suficiente para
cumplir con los criterios de originalidad requeridos para la proteccion de derechos de
autor. Es necesario demostrar un grado significativo de autonomia y creatividad por

parte de la IA para que se considere una creacion original.
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En términos de responsabilidad y atribucion, surge la pregunta sobre quién es
responsable en caso de infraccion de derechos de autor en obras generadas por IA. Se
entiende que se estd desnaturalizando la normativa vigente tratando de cubrir estos
vacios legales. Sin embargo, hay que considerar que la inminente evolucion de la
tecnologia, la robdtica y la TA trae consigo nuevos campos jamds explorados por el

derecho. (Gutierrez Proenza, 2022).

En conclusién, los fundamentos de los derechos de autor en obras creadas por
IA plantean desafios y debates legales en torno a la naturaleza de las obras, la autoria, la
titularidad y la explotacion de los derechos. Es fundamental seguir analizando y
adaptando la legislacion y los marcos legales existentes para abordar adecuadamente
estas nuevas formas de creacion. La evolucion de la tecnologia y la IA plantea
interrogantes que deben ser considerados para lograr un equilibrio entre la proteccion de

los derechos de autor y la promocion de la innovacion y el progreso tecnologico.

9. Cuestiones Legales Emergentes en Torno a la IA y los Derechos de Autor

La resolucion del Diario Oficial de la Unién Europea, fechada el 20 de octubre
de 2020, aborda los desafios y oportunidades que presenta la evolucion de la
Inteligencia Artificial (IA) en el ambito juridico. Uno de los pilares fundamentales en
este contexto es la seguridad juridica. Esta se convierte en un elemento esencial para
garantizar un desarrollo y aplicacion adecuados de estas tecnologias emergentes. La
proteccion de la propiedad intelectual (DPI) en el ambito de la TA es crucial para

fomentar la inversion en estas tecnologias y garantizar su viabilidad a largo plazo.

Esta seguridad juridica es esencial no solo para los desarrolladores y empresas

que invierten en IA, sino también para los usuarios y consumidores que interactiian con
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estas tecnologias. Un marco juridico sélido y adaptado proporciona claridad y certeza,
permitiendo que las empresas europeas puedan expandirse y operar en un entorno
estable y predecible. Sin embargo, adaptar el marco juridico actual a las especificidades
de la TA no es una tarea sencilla. Las creaciones técnicas generadas con tecnologia de
IA presentan desafios particulares, especialmente cuando se trata de determinar su

proteccion bajo el marco juridico de los DPI.

Un aspecto crucial en este debate es la distincion entre las creaciones humanas
asistidas por TA y las generadas autonomamente por la IA. Mientras que las primeras
pueden encajar mas facilmente en el marco juridico existente, las segundas plantean
interrogantes mas complejas en materia de proteccion de los DPI. Estas cuestiones
abarcan desde la titularidad y la condicién de inventor hasta la remuneracion adecuada.
Ademas, se destaca que las obras producidas de manera autébnoma por agentes
artificiales y robots no deberian estar protegidas por derechos de autor, respetando el

principio de originalidad vinculado a una persona fisica.

La seguridad juridica no solo contribuye al desarrollo tecnoldgico, sino que
también es esencial para ganar la confianza de los ciudadanos en las nuevas tecnologias.
Un marco regulador robusto y adaptado inspira confianza en la seguridad y fiabilidad de
la TA, logrando un equilibrio entre la proteccion publica y los incentivos empresariales a
la inversion en innovacion. Ademas, en un mundo donde los datos son el nuevo
petroleo, es esencial evaluar como las normas de propiedad intelectual pueden proteger

adecuadamente los datos, especialmente aquellos necesarios para el desarrollo de la TA.

En conclusion, la Unidon Europea esta tomando medidas proactivas para abordar

los desafios juridicos que presenta la IA. Adaptar y fortalecer el marco juridico es
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esencial para garantizar que la IA se desarrolle y aplique de manera responsable y

beneficiosa para todos (Diario Oficial de la Unién Europea, 2020).

Otro aspecto importante se relaciona con la originalidad y creatividad en las
obras generadas por IA. Las obras generadas mediante IA a menudo se basan en
algoritmos y aprendizaje automatico, lo que plantea interrogantes sobre si cumplen con
el requisito de originalidad exigido para la proteccion de los derechos de autor. Por lo
tanto, es necesario armonizar el concepto de originalidad y la regla de atribucion del
derecho de la obra colectiva. De otro, no inventar otro derecho exclusivo para proteger
los resultados creados autonomamente por la maquina sin intervencidon intelectual

humana (Saiz Garcia, 2019).

Ademas, la cuestion de la responsabilidad y el uso ético de la IA también afecta
los derechos de autor. En situaciones en las que la IA infringe derechos de autor, puede
resultar complicado determinar quién es responsable: (El creador humano, el
propietario de la IA o la IA misma? Es necesario definir normas claras para determinar
la responsabilidad y garantizar una proteccion adecuada de los derechos de autor (Liu,

2020).

La proteccion de los derechos de autor en obras generadas por [A también
plantea interrogantes sobre la duracion y el alcance de la proteccion. Las leyes de
derechos de autor generalmente establecen plazos de proteccion basados en la vida del
autor y periodos posteriores. Sin embargo, en el caso de obras generadas por [A, no hay
un autor humano involucrado, lo que puede requerir una reconsideracion de los plazos

de proteccion (Torremans, 2020).
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Asimismo, la explotacion comercial de las obras generadas por IA también es un
tema relevante. La comercializacion y distribucion de estas obras pueden involucrar
licencias, acuerdos de colaboracion y remuneracion adecuada a los actores
involucrados. Es de suma importancia definir el verdadero fundamento de su
proteccion, determinar el objeto de este nuevo derecho, quién deba considerarse titular
del mismo, qué facultades integrarian su contenido, asi como la duracion de las mismas,

se convierten en aspectos fundamentales a tratar. (Saiz Garcia, 2019).

Las cuestiones legales emergentes en torno a la IA y los derechos de autor
plantean desafios complejos que requieren atencion juridica cuidadosa. La atribucion de
autoria, la originalidad, la responsabilidad, la duracion de la proteccion y la explotacion
comercial son temas cruciales en este ambito. Es fundamental que las leyes y
regulaciones se adapten para abordar adecuadamente estas cuestiones y garantizar una

proteccion efectiva de los derechos de autor en el contexto de la IA.

10. Marco Normativo de los Derechos de Autor en Ecuador
10.1. Leyes y Normativas Vigentes

La presente investigacion se basa en los siguientes articulos y normativas:

Constitucion de la Republica del Ecuador

En la Constitucion de la Republica del Ecuador, en su articulo 22, se establece
que: “las personas tienen derecho a desarrollar su capacidad creativa al ejercicio digno y
sostenido en las actividades culturales y artisticas ya beneficiarse de la proteccion de los
derechos morales y patrimoniales que les correspondan por las producciones cientificas,

literarias o artisticas de su autoria” (Asamblea Nacional del Ecuador, 2008, pag 121).
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Segun lo establecido en el Art. 22 de la Constitucion, se reconoce de manera
clara los derechos de los autores con relacion a sus creaciones intelectuales. Es
fundamental garantizar y respetar los derechos, evitando cualquier forma de
vulneracion. Asimismo, es necesario buscar un equilibrio entre los derechos otorgados a
los autores por sus obras intelectuales y evitar cualquier abuso por parte de los titulares
de dichos derechos. Esta busqueda de equilibrio debe preservar los intereses y mantener

una armonia adecuada entre los usuarios y los autores.

En el Art. 322 de la Constitucion del Ecuador menciona: “ Se reconoce la
propiedad intelectual de acuerdo con las condiciones que sefiale la ley” (Asamblea

Nacional de la Republica del Ecuador, 2008, pag. 200).

Decision 351 de la Comunidad Andina de Naciones de 1993

La Decision 351 de la Comunidad Andina de Naciones de 1993 se refiere al
"Régimen Comun sobre Derechos de Autor y Derechos Conexos", y en particular al
Capitulo VII, que aborda las limitaciones y excepciones, tales como el articulo 21, en el
cual se expresa que si se establecen excepciones y limitaciones en las normas internas
de los paises miembros, estas pueden aplicarse siempre y cuando no afecten la
explotaciéon normal de la obra protegida ni perjudiquen los intereses legitimos de los
titulares de los derechos. Por lo tanto, es posible aplicar excepciones y limitaciones en

cada pais miembro, siempre y cuando se respeten estas condiciones.

En este sentido, el articulo 22 indica las situaciones en las que se puede utilizar
una obra sin necesidad de autorizacion previa o pago de una remuneracion a los titulares
de los derechos. Un ejemplo de esto es la cita, que estd contemplada en el literal a) del

articulo, o la excepcidn explicita para bibliotecas y archivos sin animo de lucro, que se
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encuentra en el literal ¢). En otras palabras, el articulo 22 establece una lista de usos
permitidos de obras intelectuales, que no requieren autorizacién o remuneracion a los

titulares de los derechos.

Codigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, Creatividad

e Innovacion

Por otra parte, en el ordenamiento juridico ecuatoriano nos encontramos al
Codigo Orgénico de la Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e
Innovaciéon (Codigo de Ingenios o COESCCI), mediante el cual encontramos que su
articulado 100 establece que los derechos de autor son reconocidos, concedidos y
protegidos en relacion a las obras literarias y artisticas, incluyendo a intérpretes o
ejecutantes, productores de fonogramas y organismos de radiodifusion. Es importante

evitar el plagio y siempre respetar la autoria de los trabajos creados en estas areas.

El derecho de autor en el COESCCI se origina en los acuerdos internacionales y
se rige por principios que buscan equilibrar los diferentes derechos en juego. Este
derecho es protegido contra la explotacion ilegitima e injusta, y se ha transformado para
corregir las deficiencias de un sistema en el que los derechos econdmicos prevalecen
sobre los derechos morales. Ahora se reconoce plenamente como un derecho moral que
es tan esencial como cualquier otro derecho humano establecido por la Declaracion

Universal de Derechos Humanos.

En esta normativa, el derecho de autor se relaciona estrechamente con otros
derechos como el derecho al trabajo, al desarrollo personal, el acceso a la cultura, al

conocimiento, y otros. Estos derechos convergentes ayudan al crecimiento de los
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creadores. Es importante evitar el plagio y respetar siempre la autoria de los trabajos

creados.

10.2. Brechas Normativas y Retos Actuales en la Legislacion Ecuatoriana

Seglin lo que se menciona en el Articulo 102.- De los derechos de autor. - Los
derechos de autor nacen y se protegen por el solo hecho de la creacion de la obra. La
proteccion de los derechos de autor se otorga sin consideracion del género, mérito,
finalidad, destino o modo de expresion de la obra. Queda protegida exclusivamente la
forma mediante la cual las ideas del autor son descritas, explicadas, ilustradas o
incorporadas a las obras. Sin embargo, si una idea solo tiene una forma unica de
expresion, dicha forma no quedard sujeta a proteccion. Coédigo Organico de la

Economia Social de los Conocimientos Creatividad e Innovacion, Art.102, 2016, p.24)

No son objeto de proteccion las ideas contenidas en las obras literarias y
artisticas, el contenido ideolégico o técnico de las obras cientificas, ni su
aprovechamiento industrial o comercial. Tampoco son objeto de proteccion los
procedimientos, métodos de operacidbn o conceptos matemadticos en si. (Codigo
Orgéanico de la Economia Social de los Conocimientos Creatividad e Innovacion,

Art.102, 2016, p.24)

Esto se refiere a cbmo no se menciona una nocién de derechos de autor en la
Decision Andina 351, que es una norma internacional sobre derechos de autor y
derechos conexos de la que nuestro pais es miembro. Por eso, es necesario recurrir a la
doctrina para poder determinar lo que se debe entender por derechos de autor. En

resumen, el texto hace referencia a la necesidad de definir los derechos de autor a través
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de la doctrina, ya que no se mencionan explicitamente en la Decision Andina 351, de la

cual nuestro pais es miembro.

Segtin Rengifo (1997), esta disciplina juridica otorga al creador de la obra una
serie de facultades exclusivas para explotarla, a la vez que persigue que la obra sea
siempre un reflejo de la personalidad del creador. Es importante destacar que se busca
un equilibrio entre los derechos del autor y el disfrute de la sociedad en cuanto a la
cultura, el arte y el desarrollo cientifico, entre otros aspectos. En resumen, el Derecho de
Autor es una disciplina que busca proteger los derechos del autor y encontrar un

equilibrio entre éstos y el disfrute de la sociedad en general.

Articulo 216, el cual establece las excepciones y limitaciones de derechos de
autor y conexos. Ademas, este Paradgrafo se aplica tanto a los derechos de autor como a
los derechos conexos protegidos por las leyes correspondientes. En resumen, el articulo
216 se refiere a las excepciones y limitaciones que se aplican tanto a los derechos de

autor como a los derechos conexos.

Con lo anterior, se puede colegir que ni la legislacion ecuatoriana, ni la
normativa de caracter internacional a la cual se encuentra sometido el Ecuador,
establece quién serd el autor de las obras que se creen por medio de la inteligencia
artificial, por lo que se observa una clara vaguedad normativa dentro del ordenamiento
juridico
11. Derecho Comparado

11.1. Anadlisis de la Regulacion de los Derechos de Autor en Obras Creadas por 1A en
Otros Paises

Colombia
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La Ley 23 de 1982 de Colombia, centrada en la proteccion de los derechos de
autor, establece un marco juridico que garantiza que los creadores de obras literarias,
cientificas y artisticas reciban la proteccion adecuada para sus creaciones. Esta
normativa, en su Articulo 1, destaca que los autores gozaran de proteccion para sus
obras conforme a lo prescrito por la ley y, en cuanto sea compatible, por el derecho
comun. Ademads, se extiende la proteccion a intérpretes, productores de fonogramas y

organismos de radiodifusion en sus derechos conexos al del autor.

El contenido de los derechos de autor, segun el Articulo 3, comprende para sus
titulares las facultades exclusivas de disponer de su obra, aprovecharla con fines de
lucro o sin él, y ejercer prerrogativas en defensa de su "derecho moral". Esta
prerrogativa es esencial para garantizar la integridad de la obra y el reconocimiento del
autor. El Articulo 4, por su parte, identifica a los titulares de los derechos reconocidos
por la ley, incluyendo al autor de la obra, al artista o intérprete, al productor de

fonogramas, entre otros.

Es relevante destacar que el Articulo 12 subraya que el autor o sus
derechohabientes tienen el derecho exclusivo de autorizar o prohibir la reproduccion de
la obra bajo cualquier forma, incluyendo almacenamiento temporal en forma
electronica. Esta disposicion, aunque redactada mucho antes del auge de la Inteligencia
Artificial, podria tener implicaciones significativas en el contexto de las creaciones

generadas por maquinas.

El derecho moral del autor, consagrado en el Articulo 30, establece que el autor
tiene un derecho perpetuo, inalienable e irrenunciable para reivindicar la paternidad de

su obra y oponerse a cualquier deformacion o modificacion de la misma que pueda
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perjudicar su honor o reputacion. Esta disposicion plantea interrogantes en el contexto
de la IA, especialmente en relacion con la titularidad y reconocimiento de las obras

generadas por maquinas.

En el contexto de la Inteligencia Artificial, es esencial considerar como estas
definiciones y protecciones se aplicaran a las obras creadas por maquinas. Las
creaciones autonomas generadas por la IA plantean desafios en términos de
originalidad, titularidad y proteccion. La pregunta subyacente es si se consideraran estas
creaciones como obras originales y, en caso afirmativo, quién serd el titular de los

derechos: el programador, el propietario de la IA o la propia IA.

En conclusion, la Ley 23 de 1982 de Colombia ofrece una base sélida para la
proteccion de los derechos de autor en el pais. Sin embargo, con el advenimiento de
tecnologias como la IA, es esencial revisar y adaptar la ley para garantizar que los
creadores, ya sean humanos o maquinas, reciban la proteccion adecuada para sus obras.
La relacion entre los derechos de autor y la IA es un area emergente del derecho que

requiere una consideracion cuidadosa y una adaptacion proactiva de las leyes existentes.

México

En el marco juridico mexicano, la Ley Federal del Derecho de Autor (LFDA),
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 24 de diciembre de 1996 y con su
ultima reforma registrada el 01 de julio de 2020, se erige como el instrumento
normativo que regula y protege los derechos de los creadores de obras literarias y
artisticas. Esta ley, en su esencia, busca salvaguardar y promover el acervo cultural de la
nacion, estableciendo un equilibrio entre los intereses de los autores y el bienestar
publico.
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La LFDA, en su Articulo 12, define al autor como "la persona fisica que ha
creado una obra literaria y artistica" (p.3). Esta definicion es esencial, ya que establece
que solo las personas fisicas, y no las entidades o maquinas, pueden ser consideradas
autoras en el marco de esta ley. En el contexto de las obras audiovisuales, el Articulo 97
detalla quiénes son considerados autores, incluyendo al director realizador, los autores

del argumento, adaptacion, guidn, entre otros (p.17).

Uno de los pilares fundamentales de la LFDA es el reconocimiento y distincion
entre los derechos morales y patrimoniales del autor. Los primeros, inherentes a la
persona del creador, son inalienables, imprescriptibles, irrenunciables e inembargables.
Estos derechos permiten al autor tener control sobre la integridad de su obra, decidir
sobre su divulgacion, exigir reconocimiento y, en ciertos casos, modificarla o retirarla
del comercio. Por otro lado, los derechos patrimoniales, que pueden ser objeto de
transacciones comerciales, otorgan al autor la exclusividad en la explotacion de su obra

o la facultad de autorizar a terceros para tal fin.

Sin embargo, en el contexto de la emergente era de la Inteligencia Artificial
(TA), la LFDA no aborda explicitamente como se tratarian las obras creadas por estas
entidades autonomas. La nocion tradicional de "creacion original" se ve desafiada por la
capacidad de las maquinas de generar contenido. Esta omision legislativa plantea
interrogantes fundamentales: ;Puede una obra generada por IA ser considerada
"original"? En caso afirmativo, ;quién ostentaria la titularidad de los derechos de autor?
(Seria el programador, el operador o la entidad de TA? Estas cuestiones, aun sin
respuesta definitiva, evidencian la necesidad de una revisiéon y adaptacion de la

normativa vigente ante los avances tecnologicos.
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En conclusion, la Ley Federal del Derecho de Autor de México proporciona un
marco robusto para la proteccion de los derechos de los creadores en el pais. Sin
embargo, ante el avance imparable de la tecnologia y la irrupcion de la Inteligencia
Artificial en el ambito creativo, es imperativo que el marco legal evolucione para

abordar y regular adecuadamente estas nuevas formas de creacion..

Argentina

En Argentina, la proteccion de los derechos de autor se rige por la Ley 11.723.
Esta legislacion establece un marco normativo para la proteccion de obras cientificas,
literarias y artisticas. Entre las obras protegidas se incluyen escritos de toda naturaleza,
programas de computacion, obras dramaticas, musicales, cinematograficas,
coreograficas, obras de dibujo, pintura, escultura, arquitectura, y toda produccion
cientifica, literaria, artistica o didactica, independientemente del procedimiento de

reproduccion (Ley 11.723, 1933, p. 1).

La ley protege la expresion de ideas, procedimientos, métodos de operacion y
conceptos matematicos, pero no esas ideas o conceptos en si mismos (Ley 11.723, 1933,
p.- 1). Esto es relevante en el contexto de la inteligencia artificial, ya que los algoritmos
y métodos subyacentes pueden no estar protegidos, pero su expresion en forma de

codigo o software si lo estaria.

El derecho de propiedad de una obra otorga al autor la facultad de disponer de
ella, publicarla, ejecutarla, representarla, exponerla en publico, enajenarla, traducirla,

adaptarla y reproducirla en cualquier forma (Ley 11.723, 1933, p. 1). En el caso de
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obras anonimas o seudonimas, el editor tiene derechos y obligaciones relacionados con

la obra, a menos que el autor real decida reclamarlos (Ley 11.723, 1933, p. 1).

Los titulares del derecho de propiedad intelectual incluyen al autor de la obra,
sus herederos o derechohabientes, aquellos que con permiso del autor traduzcan,
adapten o modifiquen la obra, y las entidades que hayan producido un programa de
computacion a través de sus empleados, a menos que se acuerde lo contrario (Ley

11.723, 1933, p. 1).

La duracion de la proteccion de los derechos de autor en Argentina es durante la
vida del autor y se extiende a sus herederos o derechohabientes hasta setenta afios
después del fallecimiento del autor (Ley 11.723, 1933, p. 1). Esta duracion es relevante
al considerar la longevidad de las obras creadas por inteligencia artificial, que podrian

existir y evolucionar mucho después de la muerte de su creador humano.

En cuanto a las obras extranjeras, la Ley 11.723 otorga proteccion a las obras
publicadas en paises que reconocen el derecho de propiedad intelectual (Ley 11.723,
1933, p. 3). Esto tiene implicaciones en el &mbito internacional, especialmente cuando

se consideran las obras creadas por inteligencia artificial en diferentes jurisdicciones..

11.2. Identificacion de las Mejores Practicas y Lecciones Aprendidas en Otros Paises

En la Constitucion de la Republica del Ecuador y los Tratados Internacionales,
no se proporciona informacién clara y accesible para el publico en general sobre los
mecanismos y acciones que se pueden tomar para hacer valer y respetar sus derechos
legitimos. Esta falta de informacion se refleja en el aumento de tiendas o centros

especializados en la reproduccion y venta ilegal de productos, lo cual impide que la
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cultura y la industria del pais se desarrollen adecuadamente en comparacion con otros

paises de Latinoamérica y el mundo.

Una posible solucidon a estos obstaculos seria que las autoridades estatales y
organismos especializados en el tema, como Servicio Nacional de Derecho Intelectuales
(SENADI) proporcionan amplia informacion y capacitacion especializada en esta

innovacion tecnologica

12. Definicion y Diferenciacion de Originalidad Objetiva y Subjetiva

La definicion y diferenciacion de la originalidad objetiva y subjetiva es un tema
que se puede investigar en una tesis. Es importante analizar la naturaleza de la
originalidad en diversos campos, desde una perspectiva objetiva y subjetiva, para
comprender su alcance y significado. La originalidad objetiva se refiere a la creacion de
algo nuevo que no ha existido antes, en opinion de Garcia Sedano, permite subrayar el
factor de recognoscibilidad o diferenciacion de la obra, imprescindible para atribuir un
derecho de exclusiva, lo que requiere, al fin, que la originalidad tenga una relevancia
minima, pues no resulta adecuado conceder derechos de exclusivas a creaciones que
constituyen parte del patrimonio cultural comin de la sociedad., aunque distinta,
mientras que la originalidad subjetiva entendida como la teoria de la originalidad
subjetiva que defiende la proteccion de la creacion siempre y cuando ésta sea el reflejo
de la personalidad del autor. Sin que esto deba suponer que, solo en aquellos casos en
que se pueda determinar el autor estamos ante una obra protegible, lo importante es que
se plasme la personalidad del autor no que a través de la obra se pueda determinar quién
es el autor o la escuela a la que pertenece, es decir, esta relacionada con la percepcion y

la valoraciéon personal de la novedad. Es necesario establecer los criterios para
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determinar la originalidad en cada uno de estos ambitos y como se aplican en diferentes

disciplinas.

13. Analisis de la Originalidad Objetiva y Subjetiva en Obras Creadas por 1A

El analisis de la originalidad objetiva y subjetiva en obras creadas por
Inteligencia Artificial es un tema de gran relevancia en el mundo actual, especialmente
en el campo del derecho de autor. Segun Stranding B, (2018, pag. 826 - 836) estas obras
pueden ser consideradas como creaciones generadas por una maquina, lo que plantea
cuestiones legales y éticas sin precedentes. Como menciona (Katz G, 2020) la
originalidad objetiva se refiere a la creacion de obras que no estan basadas en ninglin
otro trabajo previo, lo que significa que son Unicas en su forma y contenido. Por otro
lado, la originalidad subjetiva se refiere al grado de creatividad o innovacidon que se

requiere para la creacion de una obra.

En el caso de las obras creadas por Inteligencia Artificial, la originalidad
objetiva puede ser dificil de determinar, ya que estas maquinas utilizan algoritmos para
crear obras que, en muchos casos, estan basadas en trabajos previos. Sin embargo, como
explica (Guadamuz, 2017) la originalidad subjetiva se entiende en el sentido de que una
obra se considere que contenga originalidad siempre y cuando sea posible reflejar la
personalidad del autor, lo que significa que debe haber un autor humano para que exista

una obra protegida por el derecho de autor.

14. Implicaciones de la Originalidad en Derechos de Autor

Las implicaciones de la originalidad en derechos de autor son un tema crucial

dentro del campo de la propiedad intelectual. En esencia, la originalidad es el factor
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determinante que establece si una obra estd protegida por derechos de autor o no. En
otras palabras, si una obra es lo suficientemente original, puede recibir proteccion legal

por parte de las leyes de derechos de autor.

Sin embargo, la originalidad también puede ser un tema de disputa, ya que
determinar si una obra es lo suficientemente original puede ser subjetivo y requerir un
analisis detallado caso por caso. Por tanto, es importante que los creadores de obras asi
como las empresas que utilizan la propiedad intelectual comprendan las implicaciones

de la originalidad en términos de derechos de autor.

Una de las implicaciones mas importantes es que la originalidad no tiene que ser
extrema para ser protegida por derechos de autor. De hecho, incluso si una obra es
derivada de otra obra previa, puede ser protegida legalmente si cumple con los
requisitos minimos de originalidad. Sin embargo, también es importante tener en cuenta
que ciertas obras, como los trabajos cientificos y técnicos, tienen requisitos especificos
que deben ser cumplidos en términos de originalidad para poder ser protegidos por

derechos de autor.

En resumen, las implicaciones de la originalidad en derechos de autor son un
aspecto fundamental de la propiedad intelectual. Comprender los requisitos minimos de
originalidad y cémo se aplican a diferentes tipos de obras es esencial tanto para
creadores como para empresas que utilizan contenido protegido por derechos de autor.
Es importante abordar este tema con un enfoque riguroso y objetivo para garantizar una

regulacion adecuada y justa de la propiedad intelectual.
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15. Evaluacion de la Originalidad en Obras Creadas por 1A

La evaluacion de la originalidad en obras creadas por inteligencia artificial (IA)
no esta regulada por el marco normativo actual que rige los derechos de autor. La
creatividad y el aporte del desarrollador de la IA deben ser analizados para considerar
estas obras como originales. Sin embargo, tanto en México, conforme a la Ley Federal
del Derecho de Autor de 2018, como en Ecuador, solo los seres humanos son
reconocidos como autores legales de obras originales, excluyendo las creaciones de la

IA.

La IA ha estado "creando" obras desde 2015, con ejemplos notables como un
dibujo completamente generado por IA, una composiciéon musical y una pintura al estilo
de Rembrandt. No obstante, la Oficina de Estados Unidos y varios expertos sostienen
que sin la intervenciéon humana y la intencion de crear, que una IA no posee, las obras

no pueden ser reconocidas legalmente.

Existe un vacio legal sobre la proteccion y originalidad de las obras generadas
por IA, ya que las leyes actuales no contemplan sus caracteristicas especificas. Este
problema de falta de regulacion se agrava a medida que la IA sigue avanzando y
desempefiando un papel cada vez mas importante en la generacion de contenido y
cultura. Las legislaciones actuales a menudo van rezagadas respecto a estos avances
tecnologicos, como evidencian tratados internacionales de derechos de autor que

implicitamente solo consideran a las personas fisicas como autores.

A nivel internacional, ha habido intentos de desafiar estas nociones legales. En

2021, una IA que disefi6 un contenedor de liquidos obtuvo patentes en Sudafrica y
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Australia, debido a que sus legislaciones no especificaban que el inventor debia ser una
persona fisica. Sin embargo, en jurisdicciones como la Unidon Europea, Estados Unidos,
Gran Bretafia, y México, donde se requiere que el inventor sea una persona fisica, este
tipo de patente seria rechazada. Este desafio continta plantedndose en la interseccion de
la IA y los derechos de autor, subrayando la necesidad de una revision y actualizacion

de las normativas existentes.

16. Analisis de los Desafios que Presenta la IA en Legislacion Ecuatoriana Actual

El Cédigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, la creatividad
y la Innovacion, INGENIOS establece reglas claras para proteger los derechos de autor
de obras. Esto tomando en cuenta las bases legales tradicionales de la propiedad
intelectual, sin embargo al ser un nuevo metodo de creacion obras ya sean, literarias,
investigativas, pinturas, producciones audiovisuales, entre otras, no hay una directriz
clara acerca del tratamiento juridico y legal de ola tecnolégica e innovadora, la
legislacion ecuatoriana al igual que otras de la region se encuentra frente a un gran reto
investigativo, en el cual tienen que analizar la solucién ante varias situaciones que
surgen por la intervencion de una IA, asi mismo, es importante acoplarse a lo que
establezcan los Organismos Internacionales, responsables de analizar estos nuevos

escenarios en los que intervenga la Propiedad Intelectual

17. Evaluacion de los Posibles Impactos de las Obras Creadas por IA en los
Derechos de Autor

La Ley Federal del Derecho de Autor (México), establece que los derechos de
autor aplican a cualquier obra creada por un ser humano y protege la originalidad y la

creatividad de las obras. Asimismo, el Convenio de Berna establece una convencion

46



internacional para la proteccion de las obras literarias y artisticas establece que los
derechos de autor se extienden a las obras creadas por medios electronicos y digitales
sin importar el medio que se utilice. En conclusion, a pesar de una serie de discusiones
y mesas redondas realizadas por Organismos Internacionales como la OMPI, la cual es
el ente especializado en Propiedad Intelectual, no han llegado a un criterio concluyente
acerca de como se tiene que manejar la autoria en este tipo de obras y esto a su vez
acarrea una serie de repercusiones, puesto que al momento de comercializarlas no se
puede determinar sobre quien recae la titularidad, quien puede ser sujeto de los
derechos morales y patrimoniales, y a su vez existe una carencia de originalidad, tanto
subjetiva, porque no refleja la esencia del autor en donde se incluye el intelecto y
creatividad humana, y objetiva ya que se materializa mediante una IA, en base a un

conjunto de algoritmos y base de informacion previamente establecidos.

47



Capitulo 1T

Metodologia de la Investigacion
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La metodologia de la investigacion se establecera de acuerdo a los datos que se
recogeran y la forma de recoleccion de informacion que brindara al trabajo
investigativo, criterios que ayudaran a llegar a una idea concreta del problema recogido

y su planteamiento en general.

Enfoque de la Investigacion
Cualitativa

La investigacion cualitativa, tal como establece el docente Hernandez Sampieri
(2010), es un proceso indagatorio e interpretativo que busca comprender fenomenos
sociales y culturales partiendo desde la perspectiva de quienes viven los mismos.
Investigaciones de este tipo se enfocan en la recoleccion de datos no numéricos,
comunmente a través de la observacion directa, entrevistas a profundidad o el analisis

de documentos y materiales.

Tipo de la Investigacion
Investigacion Descriptiva

La investigacion descriptiva, como explica Arias (2006), es un tipo de
investigacion cientifica que se enfoca en la caracterizacion precisa de situaciones,
eventos o contextos, buscando captar la realidad tal y como se presenta. A través de este
tipo de investigacion se intenta describir en detalle caracteristicas, perfiles o conductas

especificas de un grupo o fendémeno.

Investigacion Exploratorio

La investigacion exploratoria se caracteriza por abordar temas o problemas poco
estudiados o que no han sido abordados con suficiente profundidad. En el caso de tu
tesis, la interseccion entre Inteligencia Artificial y derechos de autor en el contexto

ecuatoriano es un campo emergente y con muchos vacios legales. Esta naturaleza
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exploratoria permite identificar y definir problemas o areas de oportunidad que no han
sido previamente reconocidos (Hernandez Sampieri, R., Ferndndez Collado, C., &
Baptista Lucio, P. (2014). Metodologia de la investigacion. McGraw-Hill

Interamericana).

Investigacion Comparativa.

La tesis emplea un enfoque de derecho comparado, donde se examina y compara
la legislacion y jurisprudencia de diferentes jurisdicciones para entender como se estan
abordando los desafios presentados por la IA en el &mbito de los derechos de autor. Esta
metodologia comparativa es esencial para identificar mejores practicas, posibles
soluciones y enfoques que podrian ser adaptados o considerados en el contexto

ecuatoriano (Taruffo, M. (2000). La prueba. Editorial Jos¢é Maria Bosch)

Periodo y Lugar de Investigacion

En la actualidad es necesario que se tomen en consideracion los ultimos criterios
sobre los derechos de autor, por lo que se considerara el espacio tiempo en la ciudad de

Guayaquil, Ecuador, dentro de la temporalidad 2023 junio y julio.

Universo

Todos los abogados expertos en propiedad intelectual en Ecuador que tengan
conocimiento o hayan trabajado en casos relacionados con derechos de autor y la

inteligencia artificial durante el periodo 2022-2023.

Muestra

Para esta investigacion, se selecciond una muestra compuesta por tres abogados

expertos en propiedad intelectual de la ciudad de Guayaquil. Estos profesionales fueron
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escogidos en funcion de criterios especificos que garantizan la pertinencia y calidad de

la informacion recabada.

Método Empleado para la Investigacion

El método empleado para el presente trabajo de investigacion fue el método
empirico denominado entrevista, mediante el cual se entabla un didlogo con personas
que tengan especialidad en Propiedad Intelectual que tengan conocimiento de
situaciones relacionadas con el objetivo de la investigacion, por lo que, se realizaron 6
preguntas a profesionales del derecho expertos en Propiedad Intelectual, en la ciudad de
Guayaquil, en aras de obtener informacién de los derechos autor de las creaciones de la

inteligencia artificial.

Las entrevistas, por (Mario Marquez, 2014) “emision de criterios basados a
perspectivas y conociendo hechos con caracteristicas similares a los cuestionamientos

que inducen la investigacion sobre criterios que se contraponen” (pag. 11).

Abogados Expertos en Propiedad Intelectual Entrevistados

La intervencion de expertos en derechos de autor y propiedad intelectual resultd
crucial para poder analizar y estudiar el alcance de este proyecto, enfocado en las
creaciones originadas de la inteligencia artificial. Sus conocimientos y experiencia en el

tema formaron la base de nuestras argumentaciones.

Las respuestas proporcionadas por estos profesionales fueron esenciales para
desarrollar una solucion y propuesta referente a los desafios que suponen los derechos
de autor en las obras creadas por la inteligencia artificial. De esta manera, sus
argumentos se convirtieron en la base solida que permitié comprender las implicaciones

y la profundidad de este tema en el &mbito de los derechos de autor.
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Los abogados expertos en Propiedad Intelectual fueron los siguientes:

Abg. Oscar Guerrero
Abg. Santiago Zambrano
Abg. Andreina Andrade

Las preguntas realizadas fueron las siguientes:

Dado el vacio legal actual en el COSCCI, ;como cree usted que debemos tratar
las obras generadas por la IA en términos de derechos de autor? ;Quién deberia
considerarse el titular de estos derechos: los creadores del software de IA, los

usuarios de la IA, o un tercero?

Considerando la actual ausencia de regulacion especifica ;Qué dificultades
pueden surgir al intentar aplicar conceptos juridicos tradicionales, como la

originalidad y la creacion, a las obras generadas por IA?

(Como cree que deberia equilibrarse la proteccion de los derechos de autor y la
promocion de la innovacidn en el marco legal ecuatoriano de derechos de autor,

particularmente en el contexto de la IA?

(Como se podria aplicar el concepto de originalidad objetiva y subjetiva, que

implica una creacion intelectual humana, a una obra creada por la IA?

En el contexto de la IA, ;Coémo se deberian manejar las obras derivadas o
inspiradas en otras preexistentes para garantizar tanto la proteccion de los

derechos de autor como la innovacion?

(Conoce usted algin precedente internacional o propuesta legislativa que haya

intentado abordar el concepto de originalidad en obras creadas por la
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inteligencia artificial, y que podria ser considerada como un modelo potencial

para Ecuador?
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Capitulo 111

Analisis e Interpretacion de Resultados
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Analisis de las Entrevistas

Se realizaron entrevistas a varios profesionales especializados en derechos de
autor y propiedad intelectual, cuya aportacion fue vital para este trabajo de
investigacion centrado en las creaciones de la inteligencia artificial. Esto se debe a que
el conocimiento y experiencia de estos profesionales aportaron un respaldo so6lido y
validaron las conclusiones, recomendaciones y propuestas planteadas al final del

presente proyecto investigativo.

En ese sentido, las respuestas de estos expertos fueron analizadas y comparadas
entre si, con el objetivo de conocer diferentes puntos de vista acerca del problema
presentado. En este caso, se estudiaron las perspectivas no consideradas por la
legislacion en torno a la atribucién de derechos de autor a las obras generadas por la

inteligencia artificial.

Los profesionales especializados en propiedad intelectual que colaboraron con la
entrevista fueron: Abg. Oscar Guerrero, socio del estudio juridico Casarelli &
Asociados, con mas de 8 afios de experiencia en la rama de propiedad intelectual; Abg.
Santiago Zambrano, master en propiedad intelectual en la Universidad de Barcelona,
Espafa, con mas de 9 afios de experiencia en el &mbito de la propiedad intelectual y los
derechos deportivos; y, Abg. Andreina Andrade, master en derecho de la propiedad
intelectual y nuevas tecnologias en la Universidad Internacional de La Rioja (UNIR),
con experiencia laboral en el Servicio Nacional de Derechos Intelectuales (SENADI), y

mas de 12 afios de experiencia en la rama de propiedad intelectual.

Las respuestas fueron:
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Primera pregunta: Dado el vacio legal actual en el COSCCI, ;cémo cree usted
que debemos tratar las obras generadas por la TA en términos de derechos de autor?
(Quién deberia considerarse el titular de estos derechos: los creadores del software de

IA, los usuarios de la IA, o un tercero?

Analisis de respuestas: La primera respuesta argumenta que las obras
generadas por la IA no pueden atribuirse a ningtn titular de derechos, ya que no
provienen del intelecto humano. Se compara esta situacion con casos anteriores donde
los animales creaban pinturas y no se les otorgaba derechos de autor. La conclusion es
que las creaciones de IA son el resultado de algoritmos y no pueden considerarse una

manifestacion del intelecto humano.

La segunda respuesta propone la creacion de un capitulo separado en el
COSCCI dedicado especificamente a las obras generadas por la IA. Este enfoque
permitiria definir con precision como se manejan los derechos de estas obras y abordar
los desafios unicos que presentan. En cuanto a la titularidad de los derechos, se sugiere
considerar al usuario de la IA como el titular, ya que es quien proporciona las

indicaciones iniciales y expresa su vision creativa a través de la herramienta de la TA.

La tercera respuesta destaca la incertidumbre actual en la legislacion tanto a
nivel nacional como internacional sobre como tratar las obras generadas por la IA en
términos de derechos de autor. Se menciona que la propiedad intelectual ha estado
tradicionalmente vinculada al intelecto humano y que la autonomia de la IA plantea
desafios a las normas existentes. Se destaca la necesidad de discusiones detalladas y
reflexivas para encontrar un equilibrio entre la proteccion de la propiedad intelectual y

la promocion de la innovacidn tecnologica.
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En resumen, las respuestas ofrecen diferentes perspectivas sobre como abordar
los derechos de autor de las obras generadas por la IA. La primera respuesta niega la
atribucion de derechos debido a la falta de intervencion humana en la creacion. La
segunda respuesta propone considerar al usuario de la IA como titular de los derechos.
La tercera respuesta destaca la necesidad de discusiones y un marco legal adecuado para
resolver los desafios especificos que plantea la TA en el ambito de la propiedad

intelectual

Segunda pregunta: Considerando la actual ausencia de regulacidén especifica
(Qué dificultades pueden surgir al intentar aplicar conceptos juridicos tradicionales,

como la originalidad y la creacion, a las obras generadas por IA?

Analisis de respuestas: La primera respuesta establece que las obras generadas
por la IA plantean dificultades al aplicar conceptos juridicos tradicionales como la
originalidad y la creacion. La [A no puede ser considerada como un sujeto valido de
derechos de autor, ya que carece de un intelecto humano. Ademas, la originalidad de las
obras generadas por IA se ve cuestionada debido a que se basan en patrones y datos
existentes. La falta de intervencion humana en la creacion de estas obras dificulta su

atribucion y titularidad de derechos.

La segunda respuesta establece que la aplicabilidad de conceptos juridicos
tradicionales a las obras generadas por IA es problematica. La originalidad, fundamental
para la proteccion de los derechos de autor, se ve desafiada debido a la falta de una
expresion unica del intelecto humano en la creacion por IA. Asimismo, la nocion de

creacion se ve afectada por la ausencia de personalidad y habilidades creativas propias
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de la IA. Estas dificultades plantean interrogantes sobre quién debe ser el titular de los

derechos de autor en el contexto de la IA.

La tercera respuesta establece que las obras generadas por IA presentan
dificultades al aplicar conceptos juridicos tradicionales. La originalidad de estas obras
se ve comprometida, ya que se basan en datos y patrones previamente existentes.
Ademas, la falta de una entidad fisica que pueda atribuirse la creacion dificulta la
determinacion de la titularidad de los derechos. Estas cuestiones plantean la necesidad
de nuevas regulaciones y normativas que aborden las especificidades de las obras

generadas por [A.

En resumen, el vacio legal en el COSCCI respecto a las obras generadas por IA
genera desafios al aplicar conceptos juridicos tradicionales. La falta de reconocimiento
de la IA como sujeto de derechos de autor, la cuestion de la originalidad en obras
generadas por A y la dificultad para determinar la titularidad de los derechos son
algunos de los obstaculos encontrados. Es necesario establecer nuevas regulaciones que
reflejen la naturaleza de la creacion por IA y aborden estos desafios, buscando un
equilibrio entre la proteccion de la originalidad y la promocion de la innovacién en el

ambito de la IA.

Tercera pregunta: ;Como cree que deberia equilibrarse la proteccion de los
derechos de autor y la promocion de la innovacion en el marco legal ecuatoriano de

derechos de autor, particularmente en el contexto de la [A?

Analisis de respuestas: La primera respuesta sefiala que para equilibrar la
proteccion de los derechos de autor y la promocion de la innovacion en el contexto de la

[A, es necesario reconocer legalmente a las IA como herramientas utilizadas por
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humanos y no como autores independientes. Esto evitaria complicaciones en la
atribucion de derechos de autor. Ademas, se debe dar importancia a la proteccion de la
contribucion humana en las obras generadas por IA, ya que la creatividad y originalidad

humanas deben ser reconocidas y protegidas.

La segunda respuesta menciona que es fundamental proporcionar una definicion
legal clara de las "obras generadas por IA" en el marco juridico ecuatoriano. Ademas, se
requiere un equilibrio que fomente la innovacion permitiendo el uso y desarrollo de
tecnologias de 1A, al mismo tiempo que garantice una proteccion adecuada de las obras
generadas por TA. Esto implica establecer un marco legal especifico para estas obras y

no simplemente ajustar las categorias existentes de derechos de autor.

La tercera respuesta establece que para equilibrar la proteccion de los derechos
de autor y la promocion de la innovacion en el contexto de la [A, es necesario reconocer
y respetar los principios fundamentales de la propiedad intelectual centrados en la
proteccion de las creaciones del intelecto humano. Al mismo tiempo, se debe promover
la innovacién reconociendo la contribucioén que la IA puede hacer en diversas areas. El
desafio es encontrar un equilibrio entre estos aspectos y desarrollar una regulacion

especifica que permita el uso ético y productivo de la IA.

En resumen, para equilibrar la proteccion de los derechos de autor y la
promocion de la innovacién en el marco legal ecuatoriano, se deben reconocer las IA
como herramientas utilizadas por humanos y proteger la contribuciéon humana en las
obras generadas por IA. Es esencial proporcionar una definicion legal clara de estas
obras y establecer un marco legal especifico para ellas. Ademas, se deben respetar los

principios fundamentales de la propiedad intelectual y promover la innovacion mediante
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un didlogo abierto y cooperativo entre todas las partes interesadas. Este proceso
desafiante asegurard un equilibrio adecuado entre la proteccion de los derechos de autor

y la promocion de la innovacion en el contexto de la [A.

Cuarta pregunta: ;Como se podria aplicar el concepto de originalidad objetiva

y subjetiva, que implica una creacion intelectual humana, a una obra creada por la [A?

Analisis de respuestas: La primera respuesta establece que aplicar el concepto
de originalidad objetiva y subjetiva a una obra creada por la IA plantea desafios. Desde
la perspectiva subjetiva, se puede argumentar que existe originalidad debido a la
influencia del usuario humano que proporciona las indicaciones iniciales a la TA. Sin
embargo, desde la perspectiva objetiva, la IA no tiene la capacidad de tener intenciones,
emociones o experiencias personales, lo que dificulta el cumplimiento de los requisitos

de originalidad en el sentido tradicional de los derechos de autor.

La segunda respuesta sefiala que el concepto de originalidad objetiva y subjetiva
a una obra creada por la IA plantea desafios. Desde la perspectiva subjetiva, se puede
argumentar que existe originalidad debido a la influencia del usuario humano que
proporciona las indicaciones iniciales a la IA. Sin embargo, desde la perspectiva
objetiva, la IA no tiene la capacidad de tener intenciones, emociones o experiencias
personales, lo que dificulta el cumplimiento de los requisitos de originalidad en el

sentido tradicional de los derechos de autor.

La tercera respuesta refiere que los conceptos de originalidad objetiva y
subjetiva, que implican una creacion intelectual humana, plantean dificultades al
aplicarlos a las obras creadas por la IA. La IA carece de una personalidad o experiencia

de vida unica que pueda influir en su obra, lo que dificulta la originalidad subjetiva.
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Ademads, aunque las obras generadas por IA pueden ser tinicas y no copiadas de otras
fuentes, su originalidad objetiva se cuestiona debido a que se basan en algoritmos y
procesos de aprendizaje automatico, y no en una "creaciéon intelectual humana"

tradicional.

En resumen, la aplicacién de los conceptos de originalidad objetiva y subjetiva,
que implican una creacion intelectual humana, plantean dificultades al aplicarlos a las
obras creadas por la IA. La IA carece de una personalidad o experiencia de vida Uinica
que pueda influir en su obra, lo que dificulta la originalidad subjetiva. Ademas, aunque
las obras generadas por [A pueden ser unicas y no copiadas de otras fuentes, su
originalidad objetiva se cuestiona debido a que se basan en algoritmos y procesos de

aprendizaje automatico, y no en una "creacion intelectual humana" tradicional.

Quinta pregunta: En el contexto de la IA, ;Cémo se deberian manejar las obras
derivadas o inspiradas en otras preexistentes para garantizar tanto la proteccion de los

derechos de autor como la innovacion?

Analisis de respuestas: La primera respuesta sefiala que para manejar las obras
derivadas o inspiradas en otras preexistentes en el contexto de la IA, es esencial
establecer una comunicacién clara entre los usuarios de IA y los titulares de los
derechos de autor originales. Esto implica obtener permisos o licencias para utilizar las
obras originales, garantizando asi la compensacién y el reconocimiento adecuado.
Ademas, la legislacion podria establecer parametros claros sobre el uso de obras
protegidas por derechos de autor para entrenar IA y considerar la introduccion de

sistemas de licencias obligatorias o excepciones para ciertos usos.
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La segunda respuesta establece que para garantizar la proteccion de los derechos
de autor y promover la innovacidn, se sugiere buscar un equilibrio entre ambos
objetivos al manejar las obras derivadas generadas por la IA. Siguiendo el ejemplo del
manejo actual de las parodias, se podria permitir el uso de obras preexistentes siempre
que las obras derivadas sean transformadas de manera significativa y se distingan
claramente de las obras originales. Ademas, las leyes de propiedad intelectual deben
incluir excepciones para usos justos y otros usos permitidos de obras protegidas por

derechos de autor.

La tercera respuesta sefiala que el manejo de obras derivadas o inspiradas en
otras preexistentes en el contexto de la IA plantea desafios significativos. Una posible
solucion seria que los creadores de sistemas de IA obtengan licencias para utilizar obras
protegidas por derechos de autor como datos de entrada, asegurando el reconocimiento
y compensacion adecuados para los autores originales. Sin embargo, esta solucion
puede requerir mucho tiempo y recursos, y puede limitar la innovacion al restringir el
acceso a una diversidad de datos. Se necesita un debate profundo y participacion de

diversas partes interesadas para encontrar un equilibrio adecuado.

En resumen, para el manejo de obras derivadas o inspiradas en otras
preexistentes en el contexto de la IA plantea desafios significativos. Una posible
solucion seria que los creadores de sistemas de IA obtengan licencias para utilizar obras
protegidas por derechos de autor como datos de entrada, asegurando el reconocimiento
y compensaciéon adecuados para los autores originales. Sin embargo, esta solucion
puede requerir mucho tiempo y recursos, y puede limitar la innovacion al restringir el
acceso a una diversidad de datos. Se necesita un debate profundo y participacion de

diversas partes interesadas para encontrar un equilibrio adecuado.
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Sexta pregunta: ;Conoce usted algiin precedente internacional o propuesta
legislativa que haya intentado abordar el concepto de originalidad en obras creadas por
la inteligencia artificial, y que podria ser considerada como un modelo potencial para

Ecuador?

Analisis de respuestas: La primera respuesta refiere que existen algunos
precedentes y propuestas legislativas internacionales que podrian servir como guia para
Ecuador al abordar el concepto de originalidad en las obras creadas por la TA. Por
ejemplo, la Organizacion Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI) ha iniciado

conversaciones y publicado documentos sobre los derechos de autor y la IA.

La segunda respuesta estipula que actualmente no hay un precedente legal
internacional especifico o una propuesta legislativa concluyente que aborde
directamente el concepto de originalidad en obras creadas por la IA. Sin embargo,
varios paises y organizaciones, incluyendo la OMPI, estan examinando como adaptar

las leyes de propiedad intelectual para cubrir las obras generadas por la IA.

La tercera respuesta sefala que a nivel internacional, ain no existen precedentes
legales o legislaciones especificas que establezcan una directriz clara sobre la
originalidad en obras creadas por IA. La OMPI ha facilitado discusiones y mesas
redondas para abordar estos temas, pero ain no se ha llegado a una resolucion
definitiva. Ecuador puede aprender de estos debates globales y formular su propio

enfoque en la legislacion de propiedad intelectual.

En resumen, actualmente no hay un precedente legal o legislacion internacional
concreta que aborde de manera concluyente el concepto de originalidad en las obras

creadas por la IA. Sin embargo, la OMPI ha iniciado conversaciones y facilitado
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discusiones sobre el tema. Ecuador tiene la oportunidad de aprender de estos debates,
formular su propio enfoque y potencialmente liderar en el &mbito de la legislacion de

propiedad intelectual relacionada con la IA.
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Capitulo IV

Propuesta
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Plantear una propuesta de reforma del Codigo Organico de la Economia Social
de los Conocimientos Creatividad e Innovacion, especificamente en el Titulo II:
Derechos de Autor y Derechos Conexos, Libro lll. Dicha reforma incluird un nuevo
Capitulo IV, centrado en las Creaciones de la Inteligencia Artificial en Ecuador.

Ademas, deberd afiadir una distincion en el art. 86 del mismo Cddigo.

Antecedentes de la propuesta

(Como podria la legislacion ecuatoriana abordar adecuadamente la emergencia
de la Inteligencia Artificial (IA) como entidad generadora de contenido creativo? A
medida que la TA evoluciona, su capacidad para producir contenido innovador destaca
la necesidad de una reforma en nuestra normativa de propiedad intelectual. La propuesta
es replantear el Cdédigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos,
Creatividad e Innovacion, introduciendo un marco legal para la IA que promueva su
inclusion en el dominio publico, pero también garantice el uso adecuado de datos y
obras protegidas por derechos de autor a través de un régimen de licencias. Esta reforma
busca equilibrar la promocion de la innovacion y el respeto a los derechos de autor
existentes, proporcionando una solucion integral y efectiva a los desafios que plantea la

nueva era tecnologica.

Objetivos

a) Desarrollar una reforma para incorporar la Inteligencia Artificial en el marco
de la propiedad intelectual en Ecuador, armonizando la legislaciéon con las nuevas

realidades tecnologicas.
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b) Establecer un régimen de licencias que regule el uso de obras protegidas en el
proceso de creacion de IA, protegiendo los derechos de autor y permitiendo la

innovacion tecnologica.

Contribuciones de la Propuesta

a) Ofrece un marco legal adaptado a los avances tecnoldgicos, facilitando la
innovacion y la creatividad a través de la A, mientras se respeta la propiedad intelectual

existente.

b) Establece una nueva normativa que sirve como punto de referencia en la
region para la regulacion de las creaciones generadas por IA, posicionando a Ecuador

como lider en el tratamiento legal de esta emergente realidad.

Elementos relevantes de la propuesta

Variantes que han logrado crear la estructura del trabajo y presentar la propuesta:

o Antecedentes historicos

o Se ha analizado a profesionales del derecho especializados en Propiedad

Intelectual, por medio de una entrevista.

o Estudio integro de la naturaleza juridica de los derechos de autor y originalidad

objetiva y subjetiva, tanto en la doctrina, como en la legislacion ecuatoriana y la

de los otros paises
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Conclusiones y Recomendaciones
Conclusiones

El estudio de las implicaciones de la Inteligencia Artificial ha revelado un
escenario donde se hace indispensable su inclusion en la legislacion ecuatoriana. Esto
implica considerar las obras generadas por la IA como parte del dominio publico dentro
del Codigo Ingenios, mientras se garantiza la proteccion de los derechos de autor de la

informacion utilizada en su proceso de aprendizaje y creacion.

Resulta evidente que el paradigma tradicional de derechos de autor, basado en la
figura del creador humano, no es aplicable a las obras generadas por la Inteligencia
Artificial (IA). En consecuencia, la presente propuesta se centra en la creacion de un
capitulo especial dentro del marco legal, especificamente dedicado a las obras generadas
por IA. Este enfoque busca establecer las bases legales que permitan un entendimiento
adecuado de como se regiran los derechos y protecciones en este escenario inédito,
donde ni el objeto ni el sujeto tradicionales de los derechos de autor pueden ser

aplicados de manera directa.

Al examinar el panorama legal en otras jurisdicciones, se constata que aun no
existe una normativa clara al respecto y las organizaciones internacionales contintan
discutiendo este tema. Nuestra propuesta se convierte en un paso significativo hacia la
creacion de un marco regulatorio en Ecuador, que pueda servir como referencia en la

region.

En cuanto a los criterios de originalidad, tanto objetiva como subjetiva, es
evidente que la IA no puede satisfacerlos plenamente, ya que la originalidad es una

caracteristica inherente a la esencia y materializacion de los seres humanos. Por lo tanto,



las obras creadas por la IA deben considerarse como parte del dominio publico, siempre
que se respeten los derechos de autor de la informacion utilizada en su proceso de

creacion.
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Recomendaciones

Profundizar en el andlisis comparativo de normativas internacionales y
jurisprudencia relacionada con la regulacion de las obras generadas por Inteligencia
Artificial (IA). Esto permitira obtener un panorama mas amplio de las diferentes
aproximaciones legales y establecer fundamentos solidos para la propuesta de

incorporacion en la legislacion ecuatoriana.

La inaplicabilidad del paradigma tradicional de derechos de autor a la IA exige
una revision legislativa urgente. Los legisladores deben elaborar un marco legal
especifico para estas creaciones. Es vital que este proceso incluya la perspectiva de
expertos en tecnologia y ética. Ademas, es esencial sensibilizar a la sociedad sobre estos
cambios. La educacion y la divulgacion seran herramientas clave en este proceso. De
esta manera, se garantizara una adaptacion informada y equitativa al nuevo escenario

legal.

Establecer colaboraciones con instituciones académicas, organizaciones
gubernamentales y entidades de la industria tecnoldgica para obtener aportes y
retroalimentacion en el desarrollo de la propuesta. Estas alianzas permitiran incorporar
diferentes perspectivas y conocimientos especializados, fortaleciendo la validez y

relevancia de la propuesta en el contexto legal y tecnoldgico actual.

Dada la incapacidad inherente de la IA para cumplir con los criterios de
originalidad, se recomienda que las obras generadas por esta tecnologia se clasifiquen
como dominio publico. No obstante, es crucial establecer mecanismos que aseguren el
respeto y reconocimiento de los derechos de autor de la informacion original utilizada

en su proceso de generacion.
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Anexo 1: Formato de Entrevista a Abogados Especializados en Propiedad
Intelectual

Universidad

EcotecC

Universidad Tecnologica ECOTEC

Facultad de Derecho y Gobernabilidad

Tema: Situacion juridica de los Derechos de Autor para obras creadas por una

Inteligencia Artificial, dada la vaguedad legal existente en Ecuador.

Entrevista a Abogados Especializados en Propiedad Intelectual

Preguntas:

1. Dado el vacio legal actual en el COSCCI, ;como cree usted que debemos tratar
las obras generadas por la IA en términos de derechos de autor? ;Quién deberia
considerarse el titular de estos derechos: los creadores del software de IA, los
usuarios de la IA, o un tercero?

2. Considerando la actual ausencia de regulacion especifica ;Qué dificultades
pueden surgir al intentar aplicar conceptos juridicos tradicionales, como la
originalidad y la creacion, a las obras generadas por [A?

3. (Coémo cree que deberia equilibrarse la proteccion de los derechos de autor y la
promocion de la innovacion en el marco legal ecuatoriano de derechos de autor,
particularmente en el contexto de la IA?

4. ;Coémo se podria aplicar el concepto de originalidad objetiva y subjetiva, que
implica una creacion intelectual humana, a una obra creada por la IA?

5. En el contexto de la IA, ;Como se deberian manejar las obras derivadas o
inspiradas en otras preexistentes para garantizar tanto la proteccion de los
derechos de autor como la innovacion?

6. (Conoce usted algiin precedente internacional o propuesta legislativa que haya
intentado abordar el concepto de originalidad en obras creadas por Ia
inteligencia artificial, y que podria ser considerada como un modelo potencial
para Ecuador?



Anexo 2: Entrevista al Abogado Oscar Guerrero

Entrevistado: Abg. Oscar Guerrero

Trayectoria: Respecto a su notable recorrido profesional en el d&mbito de la
Propiedad Intelectual, este se remonta al afio 2014, cuando inici6 su carrera en el
renombrado bufete de abogados Burbano & Asociados. Sin embargo, después de un
tiempo, emergié una oferta de empleo en Casarelli & Asociados, donde optd por
proseguir su camino. En dicho lugar, su labor se enfoca primordialmente en el registro
de patentes, obtenciones vegetales y en particular, los derechos de autor. Su lista de
clientes es variada e incluye a empresas del sector farmacéutico, importadoras y

distribuidoras.

1. Dado el vacio legal actual en el COSCCI, ;[cOomo cree usted que debemos
tratar las obras generadas por la IA en términos de derechos de autor?
,Quién deberia considerarse el titular de estos derechos: los creadores del

software de IA, los usuarios de la IA, o un tercero?

La evolucion de la Inteligencia Artificial (IA) ha sido vertiginosa, pasando de
una capacidad bastante limitada a la sofisticacion actual donde, a través de algoritmos,
puede generar creaciones que podrian equipararse al intelecto humano. Sin embargo,
cuando hablamos de 'intelecto’, generalmente nos referimos a producciones originadas
por una mente humana, considerando la IA como un instrumento de apoyo mas que

como una entidad creativa.

A menudo, las personas utilizan las herramientas de IA, por ejemplo, para la
creacion de imagenes, donde la IA actua de forma independiente. Dicho esto, los
derechos de autor tradicionales no pueden atribuirse ni a la IA ni a los usuarios de la

misma, ya que la creacion producida por la IA no proviene del intelecto humano.



Actualmente, el foco de estudio recae en los 'prompts' o indicaciones que se le
dan a la IA, ya que estos proporcionan una direccion para la creacion de una obra.
Aunque estos pueden ser una herramienta Util para impulsar la innovacion y el
comercio, no implica originalidad, ya que el usuario no tiene control sobre el resultado

final que la IA producira.

Por lo tanto, ni los usuarios, ni los creadores del software de IA, ni terceros
pueden ser considerados como autores de dichas obras. Este razonamiento es coherente
con casos anteriores donde, por ejemplo, los animales creaban pinturas. Ni ellos ni sus
duenos podian reclamar los derechos de autor de estas creaciones, simplemente porque
no se trataba de una intervencion del intelecto humano. Del mismo modo, las creaciones
de IA son el resultado de una serie de algoritmos y no deberian considerarse como una

manifestacion del intelecto humano.

2. Considerando la actual ausencia de regulacion especifica ;Qué dificultades
pueden surgir al intentar aplicar conceptos juridicos tradicionales, como la

originalidad y la creacion, a las obras generadas por 1A?

Es una cuestion realmente importante y de actualidad. El problema que se nos
presenta al intentar aplicar conceptos juridicos tradicionales como la originalidad y la
creacion a las obras generadas por la inteligencia artificial se deriva en gran medida de
la falta de una figura legal que reconozca a la IA como un sujeto valido de derechos de

autor.

Definicion de Autoria: En las leyes de propiedad intelectual, la autoria se asocia
generalmente a una persona fisica que ejerce actos de creacion. En el caso de la IA, no

hay una entidad fisica que pueda atribuirse la creacion de la obra.



Originalidad: La originalidad se refiere a la creacion de una obra que es nueva 'y
no copiada de otra fuente. En el caso de la IA, esta genera contenidos a partir de
patrones y datos que ya existen, lo que puede poner en cuestion la originalidad de la

obra.

Responsabilidad: Las cuestiones legales relativas a la violacion de derechos de
autor y la responsabilidad podrian volverse mas complejas. Si una IA crea una obra que
infringe los derechos de autor de otra, ;quién es el responsable? ;El desarrollador de la

IA, el usuario que la utiliza o la propia [A?

Beneficios: Si las obras generadas por IA estan protegidas por derechos de autor,
surge la pregunta de quién se beneficia de estos derechos. ;Seria el programador de la

IA, el usuario, o la entidad que posee la [A?

Explotacion comercial: Si una obra generada por IA es altamente exitosa y

genera ganancias significativas, ;quién tiene derecho a esas ganancias?

Para afrontar estos retos, es posible que sea necesario establecer nuevas
normativas y regulaciones que reflejen adecuadamente la naturaleza de la creacion por
IA y aborden estas dificultades. Hasta entonces, tendremos que seguir interpretando y
aplicando los conceptos juridicos tradicionales lo mejor que podamos en este contexto

nuevo y en evolucion.

3. (Como cree que deberia equilibrarse la proteccion de los derechos de autor
y la promocion de la innovacion en el marco legal ecuatoriano de derechos

de autor, particularmente en el contexto de la IA?

Es fundamental, ante todo, entender y reconocer legalmente a las inteligencias

artificiales como herramientas utilizadas por humanos, y no como autores



independientes. Este reconocimiento evitaria confusion y complicaciones en cuanto a la

posesion de los derechos de autor de una obra producida con la asistencia de IA.

Ademéas, se debe dar especial importancia a la proteccion de la contribucion
humana. A pesar de que la [A pueda tener un papel esencial en la creacion de una obra,
es la contribucion humana la que deberia ser reconocida y protegida. En este sentido, la
reforma de las leyes de derechos de autor podria ser necesaria para reflejar el papel de
las TA como herramientas y esclarecer que la contribucién humana original sigue siendo

requerida para que una obra sea protegida.

Para promover la innovacion, es esencial que la legislacion permita el uso
amplio y abierto de la IA. Esto podria conllevar la proteccion de ciertos usos de la IA
bajo las excepciones a los derechos de autor, como para la investigacion y desarrollo,

aprendizaje automatico, y analisis de datos.

Asimismo, es importante proporcionar una claridad legal sobre el uso de datos.
La TA depende de los datos para su aprendizaje y mejora, y algunos de estos datos
pueden estar protegidos por derechos de autor. Brindar directrices claras sobre qué tipos

de datos se pueden utilizar para entrenar A seria muy beneficioso.

Finalmente, dada la rapidez con que evoluciona la tecnologia de IA, es crucial
que las leyes y regulaciones relacionadas se revisen y actualicen con regularidad para

reflejar los cambios y avances mas recientes.

4. ;Coémo se podria aplicar el concepto de originalidad objetiva y subjetiva,

que implica una creacion intelectual humana, a una obra creada por la IA?



En este caso, es importante considerar las distintas perspectivas de originalidad:
subjetiva, que se refiere a la intencion y vision del autor humano, y objetiva, que se

refiere a la naturaleza Uinica e independiente de la obra en si misma.

En el contexto de la obra creada por la IA, se podria argumentar que hay
originalidad subjetiva. Esto se debe a que, aunque la IA crea la obra, es el humano quien
proporciona las indicaciones iniciales que guian a la IA. Por lo tanto, el usuario humano
tiene una intencion y una vision que influyen en la obra final, aunque esta sea producida

por la IA.

En términos de originalidad objetiva, las cosas son mas complicadas. Si bien la
obra final puede ser Unica, su creacion es el resultado de una serie de algoritmos y no de
una "creacion intelectual humana" en el sentido tradicional. La IA, en su estado actual,
no puede tener intenciones, emociones ni experiencias personales, todas las cuales son

fundamentales para la originalidad objetiva en el contexto de los derechos de autor.

Por lo tanto, aunque el usuario humano puede inyectar cierta originalidad
subjetiva en la obra al proporcionar indicaciones a la IA, la ausencia de originalidad
objetiva dificulta la asignaciéon de derechos de autor a dichas obras bajo las leyes
actuales de propiedad intelectual. Esto puede cambiar en el futuro si las leyes se adaptan
para reflejar el papel cada vez mas prominente de la IA en la creacion de obras de arte,

musica, literatura y mas.

5. En el contexto de la IA, ;Como se deberian manejar las obras derivadas o
inspiradas en otras preexistentes para garantizar tanto la proteccion de los

derechos de autor como la innovacion?



Es cierto que la cuestion de las obras derivadas e inspiradas en otras
preexistentes es un tema de particular importancia en el contexto de la IA,
especialmente porque las [A a menudo aprenden y crean basandose en grandes

conjuntos de datos, que pueden incluir obras protegidas por derechos de autor.

Para garantizar la proteccion de los derechos de autor y la innovacion, es
fundamental que exista una comunicacion clara y directa entre aquellos que buscan
utilizar la IA para crear obras derivadas y los titulares de los derechos de las obras
originales. En muchos casos, esto implicara solicitar permisos o licencias a los titulares
de los derechos de autor originales. Esto asegurard que los creadores originales sean
debidamente compensados y reconocidos, y que los usuarios de IA tengan la seguridad

legal para continuar con su trabajo.

Ademas, la legislacion podria establecer parametros claros sobre cuando y como
se pueden utilizar las obras protegidas por derechos de autor para entrenar IA. Estas
directrices podrian, por ejemplo, permitir el uso de ciertos tipos de obras bajo ciertas
circunstancias, o establecer limites sobre como y en qué medida una obra protegida por

derechos de autor puede ser transformada por una IA.

Para facilitar la innovacion, se podria considerar la introduccion de un sistema
de licencias obligatorio o de un régimen de excepciones para ciertos usos de obras
protegidas por derechos de autor en el contexto de la IA. Este sistema permitiria a los
usuarios de IA utilizar obras protegidas por derechos de autor para fines especificos,
como el entrenamiento de IA, a cambio de una compensacion justa para los titulares de

los derechos.



En ultima instancia, el manejo de las obras derivadas en el contexto de la IA sera
una cuestion de equilibrio: proteger los derechos de los autores originales, alentar la

innovacion y la creatividad, y adaptarse a las cambiantes realidades tecnoldgicas.

6. ;Conoce usted algun precedente internacional o propuesta legislativa que
haya intentado abordar el concepto de originalidad en obras creadas por la
inteligencia artificial, y que podria ser considerada como un modelo

potencial para Ecuador?

Si, existen algunos precedentes y propuestas legislativas que podrian
proporcionar una guia util para Ecuador al abordar la cuestion de la originalidad en las

obras creadas por la inteligencia artificial.

Por ejemplo, la Organizacion Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI), que
es el organismo de las Naciones Unidas encargado de los temas relacionados con la
propiedad intelectual a nivel global, ha iniciado conversaciones sobre los derechos de
autor y la inteligencia artificial. La OMPI ha realizado varias reuniones de

conversatorios y ha publicado documentos para abordar estos temas.



Anexo 3: Entrevista al Abogado Santiago Zambrano

Entrevistado: Abg. Santiago Zambrano

Trayectoria: Respecto a su trayectoria, comenzo su carrera en el 2013
trabajando en colaboraciéon con Flavio Arosemena. Posteriormente, llevd a cabo su
maestria en Propiedad Intelectual en la prestigiosa Universidad de Barcelona.
Adicionalmente, se ha desenvuelto con notable éxito en el area del Derecho Deportivo,

logrando de manera innovadora una fusion entre estos dos campos legales.

Durante su carrera, ha cubierto diversas ramas de la Propiedad Intelectual, con la
excepcion de patentes. En particular, se ha especializado en asuntos de Propiedad
Intelectual relacionados con futbolistas, sobre todo aquellos que cuentan con
representacion europea. Esto le ha permitido conjugar sus conocimientos en Propiedad
Intelectual y Derecho Deportivo para brindar un servicio legal unico y altamente

especializado.

1. Dado el vacio legal actual en el COESC, ;como cree usted que debemos
tratar las obras generadas por la IA en términos de derechos de autor?
.Quién deberia considerarse el titular de estos derechos: los creadores del

software de IA, los usuarios de la IA, o un tercero?

En la era del rapido avance tecnologico, la inteligencia artificial plantea desafios
y oportunidades particulares para la ley de propiedad intelectual. Dada la singularidad
de las obras generadas por la IA, propongo que se trate en un capitulo separado en el
Codigo Orgénico de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la

Innovacion (COESCCI), el marco legal de Ecuador para la propiedad intelectual.



La creacion de este nuevo capitulo en el COESC ofreceria un espacio para
definir con precision coémo se manejan los derechos de las obras generadas por la IA, y
permitiria un enfoque centrado en las necesidades y desafios especificos que estas obras

presentan.

En el caso de la titularidad de los derechos de las obras generadas por la TA, una
posibilidad seria considerar al usuario de la IA como el titular de los derechos. Después
de todo, a pesar de que la obra es producida por la A, es el usuario quien proporciona
las indicaciones iniciales y, de esta manera, expresa su vision creativa a través de la

herramienta de la TA.

Ademas, abogaria por la apertura de una nueva area en la propiedad intelectual,
dedicada exclusivamente a abordar las cuestiones especificas que surgen en relacion con
la TA. Esta seria una evolucion natural de la ley para reflejar la realidad cambiante de

nuestro mundo, donde la [A es cada vez mas prominente.

Para resumir, la ley debe evolucionar para acomodar estos nuevos desafios y
oportunidades. En particular, en el caso de las obras generadas por la IA, creo que los
usuarios que expresan su creatividad a través de estas herramientas deberian ser
reconocidos como titulares de los derechos en virtud de la legislacion de propiedad

intelectual.

2. Considerando la actual ausencia de regulacion especifica ;Qué dificultades
pueden surgir al intentar aplicar conceptos juridicos tradicionales, como la

originalidad y la creacion, a las obras generadas por IA?

Primero, el concepto de originalidad, que es fundamental para la proteccion de

los derechos de autor, se basa en la suposicion de una creacion intelectual humana. Las



obras generadas por A desafian esta suposicion porque son el producto de algoritmos y
procesos de aprendizaje automadtico, no de un acto creativo humano tradicional. Esto
plantea preguntas sobre si estas obras pueden o no considerarse "originales" en el

sentido tradicional.

En segundo lugar, la nociéon de creacion en el marco juridico de propiedad
intelectual implica una expresion de la personalidad y el ingenio humano. Sin embargo,
la TA, en su estado actual, no posee personalidad ni ingenio. La IA utiliza algoritmos y
procesos basados en datos para generar obras, pero estos algoritmos no son capaces de
emular las experiencias personales, las emociones o la creatividad inherente a la

creacion humana.

Finalmente, existe el problema de la titularidad. En la legislacion de propiedad
intelectual tradicional, el titular de los derechos es generalmente el creador humano de
la obra. Sin embargo, en el caso de las obras generadas por IA, determinar quién debe

ser el titular de los derechos es complicado, ya que el "creador" es una maquina.

Cabe mencionar que, hasta ahora, no he tenido conocimiento de una
controversia legal significativa relacionada con una obra creada por una IA en Ecuador.
Sin embargo, en el marco juridico actual, la ausencia de un capitulo especializado en
obras creadas por A seguramente generara una serie de problemas en el futuro si no se

abordan.

Por lo tanto, la adaptaciéon de nuestro marco legal a este nuevo panorama es
crucial para prevenir y gestionar eficazmente estas dificultades, y garantizar un
equilibrio adecuado entre la proteccion de la originalidad y la promociéon de la

innovacion en el ambito de la IA.



3. (Como cree que deberia equilibrarse la proteccion de los derechos de autor
y la promocion de la innovacion en el marco legal ecuatoriano de derechos

de autor, particularmente en el contexto de la IA?

En primer lugar, es esencial proporcionar una definicion legal precisa de lo que
constituye una "obra generada por IA" en el marco juridico ecuatoriano. Esta
conceptualizacién permitird aclarar la naturaleza de estas obras y su lugar dentro del

campo de la propiedad intelectual.

En términos de equilibrio, el marco legal debe fomentar la innovacion
permitiendo el uso y desarrollo de tecnologias de 1A, al mismo tiempo que asegura la
adecuada proteccion de las obras generadas por la IA. Aqui, no se trata de proteger los
derechos de autor en el sentido tradicional, sino de establecer un marco legal que

permita la explotacion y la distribucion justa de estas obras.

El equilibrio puede surgir de una regulacién cuidadosa de la IA, reconociendo
que no se trata simplemente de una nueva forma de creaciébn que se ajuste a las
categorias existentes de derechos de autor, sino que representa una nueva categoria en si
misma en el campo de la propiedad intelectual. Esto implica desarrollar un capitulo

especifico para las obras generadas por IA en la legislacion de propiedad intelectual.

En definitiva, este nuevo campo de la propiedad intelectual relacionado con la
[A requerira un equilibrio cuidadosamente calibrado y una regulacion especifica para
asegurar el fomento de la innovacion y la justa explotacion y distribucion de las obras

generadas por la [A.

4. ;Coémo se podria aplicar el concepto de originalidad objetiva y subjetiva,

que implica una creacion intelectual humana, a una obra creada por la IA?



El componente subjetivo se refiere a la expresion de la personalidad del autor a
través de su obra. Por otro lado, el componente objetivo se refiere al caracter novedoso

de la obra, en el sentido de que no ha sido copiada de otra fuente.

Al aplicar estos conceptos a las obras creadas por la IA, nos encontramos con
desafios interesantes. Si bien podemos argumentar que existe un grado de originalidad
subjetiva en estas obras, ya que son el producto de las indicaciones iniciales

proporcionadas por un usuario humano, la originalidad objetiva es mas problematica.

La TA, a diferencia de un autor humano, no posee una personalidad o
experiencia de vida unica que pueda influir en su obra. En cambio, las obras generadas
por IA son el resultado de algoritmos y procesos de aprendizaje automatico. Por lo
tanto, aunque cada obra generada por IA es Unica y no copiada directamente de otra
fuente, su originalidad objetiva podria cuestionarse ya que no es el producto de una

"creacion intelectual humana'" en el sentido tradicional.

Por lo tanto, para aplicar el concepto de originalidad a las obras creadas por la
IA, seria util adaptar nuestra comprension de la originalidad para incluir las formas
unicas de "creacion" que la IA hace posible. Esto podria implicar un enfoque mas
centrado en el componente subjetivo de la originalidad, reconociendo el papel del
usuario humano en la direccion de la IA, mientras se reconsidera el significado de la

originalidad objetiva en este nuevo contexto.

5. En el contexto de la IA, ;Como se deberian manejar las obras derivadas o
inspiradas en otras preexistentes para garantizar tanto la proteccion de los

derechos de autor como la innovacion?



La cuestion de las obras derivadas o inspiradas en otras preexistentes generadas
por la IA plantea cuestiones interesantes en el ambito de la propiedad intelectual. Es un
problema complejo que necesita una solucidon bien pensada para garantizar tanto la

proteccion de los derechos de autor como la promocion de la innovacion.

Podemos tomar como referencia el manejo actual de las parodias en el marco de
los derechos de autor. La parodia es un tipo de obra derivada que imita o se burla de una
obra original con la intenciéon de comentar o criticar esa obra. Aunque las parodias
utilizan elementos de obras protegidas por derechos de autor, a menudo se consideran
un uso justo porque contribuyen a la critica y el comentario publicos, y porque su
proposito es transformar la obra original de maneras que la distinguen claramente de esa

obra.

De manera similar, en el caso de las obras derivadas generadas por la IA, creo
que deberiamos tratar de encontrar un equilibrio entre la proteccion de los derechos de
autor de la obra original y el fomento de la innovacion. Esto significa que deberiamos
permitir que la IA utilice obras preexistentes como insumo, siempre que las obras
resultantes sean significativamente transformadas y no se confundan con las obras

originales.

Ademéds, al igual que en el caso de las parodias, las leyes de propiedad
intelectual deben proporcionar excepciones para usos justos y otros tipos de usos
permitidos de obras protegidas por derechos de autor. Esto permitiria a los
desarrolladores de IA utilizar y aprender de obras preexistentes, al tiempo que garantiza

que los derechos de autor de las obras originales sean respetados.

6. ;Conoce usted algun precedente internacional o propuesta legislativa que

haya intentado abordar el concepto de originalidad en obras creadas por la



inteligencia artificial, y que podria ser considerada como un modelo

potencial para Ecuador?

No se tiene conocimiento de algun precedente legal internacional concreto o una

propuesta legislativa especifica que haya abordado esta cuestion de manera concluyente.

Actualmente, varios paises y organizaciones, incluyendo la Organizacion
Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI), estan examinando como adaptar o
evolucionar las leyes de propiedad intelectual para cubrir las obras creadas por la IA.

Sin embargo, no hay ain un modelo claro a seguir.

Ecuador tiene la oportunidad de aprender de estos debates globales, formular su
propio enfoque y potencialmente liderar en este ambito de la legislacion de propiedad

intelectual.



Anexo 4: Entrevista a la Abogada Andreina Andrade

Entrevistado: Abg. Andreina Andrade

Trayectoria: En lo que respecta a su destacada trayectoria profesional, comenz6
su incursion en el ambito de la Propiedad Intelectual en el afio 2011, durante su periodo
de pasantias en lo que era entonces el Instituto Ecuatoriano de la Propiedad Intelectual,
ahora conocido como el Servicio Nacional de Derechos Intelectuales (SENADI).
Durante este tiempo, se encargd de realizar tramites relacionados con el registro de
signos distintivos y patentes, asi como el andlisis de busquedas fonéticas. También

participd en la resolucion de tutelas administrativas.

Luego de un intervalo, retomd su practica profesional en el campo de la
Propiedad Intelectual en el afio 2020. Para ampliar su conocimiento y pericia en el area,
decidi6 cursar una maestria en Derecho de la Propiedad Intelectual y Nuevas
Tecnologias en la Universidad Internacional de La Rioja (UNIR), fortaleciendo asi su

preparacion y experiencia en este campo especializado.

1. Dado el vacio legal actual en el COESC, ;como cree usted que debemos
tratar las obras generadas por la IA en términos de derechos de autor?
,Quién deberia considerarse el titular de estos derechos: los creadores del

software de IA, los usuarios de la IA, o un tercero?

La cuestion de como tratar las obras generadas por la Inteligencia Artificial (IA)
en términos de derechos de autor es una incognita en la actualidad, tanto en el marco del
Codigo Organico de la Economia Social del Conocimiento, la Creatividad y la

Innovacién (COSCCI) en Ecuador, como a nivel internacional. Incluso organismos de



alto nivel como la Organizacion Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI) no han

emitido una resolucion definitiva sobre este asunto.

Desde el comienzo de la propiedad intelectual, su proposito ha sido proteger las
creaciones del intelecto humano. Asi lo demuestran los tratados internacionales, como
el Tratado de Berna. Bajo esta vision, los derechos de autor, tanto morales como

economicos, han estado vinculados con el ser humano.

Dentro de este marco, surge la interrogante de coémo abordar las obras generadas
por la IA en términos de derechos de autor. Aun cuando podria considerarse que hay
una influencia humana en las obras generadas por IA, el nivel de autonomia que la IA
puede alcanzar en el proceso creativo plantea desafios a las normas de propiedad

intelectual existentes.

Por ello, es fundamental llevar a cabo discusiones detalladas y reflexivas para
resolver estos desafios y elaborar un marco legal adecuado que permita la innovacion
tecnologica mientras se respeta la intencion original de las leyes de propiedad

intelectual: proteger las creaciones del intelecto humano.

2. Considerando la actual ausencia de regulacion especifica ;Qué dificultades
pueden surgir al intentar aplicar conceptos juridicos tradicionales, como la

originalidad y la creacion, a las obras generadas por 1A?

Las dificultades al intentar aplicar conceptos juridicos tradicionales, como la
originalidad y la creacion, a las obras generadas por IA son varias y complejas. La
originalidad, por ejemplo, es un requisito fundamental para la proteccion de los
derechos de autor. Tradicionalmente, esta se entiende como una expresion unica del

intelecto humano. En el caso de la IA, nos encontramos en un territorio desconocido.



({Como determinamos la originalidad en una obra creada por una IA, que no posee una

conciencia o un intelecto humano como tal?

Un ejemplo que ilustra esta problematica es el de un abogado en Colombia que
en su demanda, plantea un caso de una aerolinea inexistente y simplemente copia y pega
informacion generada por un asistente de IA como Chat GPT. En este caso, ;podriamos
considerar que la obra es original? Por un lado, el contenido fue generado por la IA,
pero por otro, se basa en datos y patrones de informacidon previamente disponibles en

Internet.

Esta situacion pone en tela de juicio el concepto de originalidad, ya que las obras
creadas por la IA se basan en informacion y datos que ya existen en la web. Se vuelve
extremadamente complicado determinar la originalidad en este contexto, y aun mas

complicado determinar la titularidad de los derechos de autor.

En resumen, la falta de regulacion especifica para las obras generadas por la IA
abre un abanico de desafios en el campo de la propiedad intelectual. Es imprescindible
abordar estas cuestiones para desarrollar un marco juridico que pueda adaptarse a las
innovaciones tecnologicas, proteger los derechos de autor y fomentar la creatividad y la

innovacion.

3. (Como cree que deberia equilibrarse la proteccion de los derechos de autor
é
y la promocion de la innovacion en el marco legal ecuatoriano de derechos

de autor, particularmente en el contexto de la IA?

En el contexto de la IA, el equilibrio entre la proteccion de los derechos de autor
y la promocion de la innovacion es un desafio que requiere una cuidadosa consideracion

en el marco legal ecuatoriano. Aunque la Organizacion Mundial de la Propiedad



Intelectual (OMPI) atn no ha proporcionado una resolucion definitiva en relacion a la
IA y los derechos de autor, Ecuador, como miembro de esta organizaciéon y de la

Comunidad Andina, debera seguir los lineamientos que se establezcan en el futuro.

Para mantener un equilibrio saludable, el primer paso es reconocer y respetar los
principios fundamentales de la propiedad intelectual, que se centran en la proteccion de
las creaciones del intelecto humano. Es importante recordar que el sistema de propiedad
intelectual no se cred con la IA en mente, y que la adaptacion de este sistema para

acomodar la creacion asistida por IA no debe comprometer estos principios.

Ademas, es esencial que se promueva la innovacion. Esto implica reconocer la
contribucion que la IA puede hacer en diversas areas de la creacion y la produccion, y

desarrollar un marco legal que permita su uso de manera €tica y productiva.

Sin embargo, es un desafio encontrar un equilibrio entre estos dos aspectos.
Cualquier legislacion o regulacion que se desarrolle debe considerar tanto la proteccion
de los derechos de autor como la promocién de la innovacién. Para lograrlo, es
fundamental que haya un didlogo abierto y cooperativo entre todas las partes
interesadas: legisladores, expertos en tecnologia y propiedad intelectual, artistas y el

publico en general.

En resumen, el equilibrio deberia venir de una adecuada conceptualizacion y
regulacion de la IA en Ecuador, que se mantenga en linea con los principios de la
propiedad intelectual y que también se acomode a las necesidades de la sociedad. Este
proceso sera desafiante, pero es esencial para asegurar un futuro en el que la innovacion

y la proteccion de los derechos de autor puedan coexistir.



4. (Como se podria aplicar el concepto de originalidad objetiva y subjetiva,

que implica una creacion intelectual humana, a una obra creada por la IA?

En el contexto de la propiedad intelectual, los conceptos de originalidad objetiva
y subjetiva son fundamentales y han sido tradicionalmente aplicados a creaciones
humanas. La originalidad subjetiva se refiere a la esencia personal del autor manifestada
en la obra, mientras que la originalidad objetiva hace alusion a la novedad de la obra en

si misma.

En el caso de las obras generadas por la IA, se presentan desafios al aplicar estos
conceptos. Desde un punto de vista subjetivo, la IA no tiene una personalidad o esencia
que pueda manifestarse en la obra, ya que la creacion es el resultado de algoritmos y

procesos de aprendizaje automatico.

Respecto a la originalidad objetiva, aunque una IA puede generar una obra que
sea nueva en su forma, la creacion estd basada en patrones y datos previamente
existentes. La [A no crea de la nada, sino que se basa en la informacion que se le ha

proporcionado.

Es por eso que, en mi opinién, y teniendo en cuenta las definiciones
tradicionales de originalidad, es dificil aplicar de manera rotunda estos conceptos a las
obras creadas por la IA. La originalidad, tanto subjetiva como objetiva, estd
profundamente arraigada en la humanidad y en la capacidad humana de crear algo

nuevo y personal.

5. En el contexto de la IA, ;Como se deberian manejar las obras derivadas o
inspiradas en otras preexistentes para garantizar tanto la proteccion de los

derechos de autor como la innovacion?



La cuestion de las obras derivadas o inspiradas en otras preexistentes es un
desafio importante en el &mbito de la propiedad intelectual, y este desafio se amplifica

en el contexto de la IA.

La IA puede generar obras derivadas basandose en una gran cantidad de datos
preexistentes, incluyendo obras protegidas por derechos de autor. Este proceso de
creacion plantea interrogantes significativas sobre como equilibrar la proteccion de los

derechos de autor y la innovacion.

Para mantener este equilibrio, una posible solucidn seria que los creadores de los
sistemas de IA soliciten y obtengan las licencias correspondientes para usar obras
protegidas por derechos de autor como datos de entrada. Esto ayudaria a asegurar que
los autores originales reciban el reconocimiento y la compensacion adecuada por el uso

de sus obras, y también permitiria a la [A generar nuevas obras basadas en estos datos.

Esta solucion, sin embargo, requeriria una gran cantidad de tiempo y recursos,
especialmente dado el volumen de datos que una IA puede utilizar. Adicionalmente,
podria resultar en obstaculos para la innovacidn, ya que limita la cantidad y diversidad

de datos a los que la IA puede acceder.

Es por ello que este es un tema que requiere un debate profundo y considerado,
posiblemente con la participacion de partes interesadas de diversos sectores, para llegar
a una solucioén que equilibre adecuadamente los derechos de los autores originales con

la promocion de la innovacion.

6. ;Conoce usted algun precedente internacional o propuesta legislativa que

haya intentado abordar el concepto de originalidad en obras creadas por la



inteligencia artificial, y que podria ser considerada como un modelo

potencial para Ecuador?

La situacion respecto a la originalidad en las obras creadas por inteligencia
artificial es un area en constante evolucion y aun no existen precedentes legales o

legislaciones concretas que establezcan una directriz clara a nivel internacional.

Dicho esto, la Organizacion Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI), como
principal organismo en la materia, ha estado facilitando discusiones y mesas redondas
para abordar las cuestiones emergentes en torno a la IA y los derechos de autor. A través
de estas conversaciones, se estd tratando de comprender y definir el concepto de
originalidad en el contexto de la IA, aunque aun no se ha llegado a una resolucion

definitiva.

En este escenario, aunque no exista un precedente legal directamente
relacionado con la A y la originalidad, si existen direccionamientos y normativas
vinculadas a los derechos de autor en general, entre seres humanos, que podrian ofrecer

algunas luces sobre como podria abordarse la cuestion.

Es importante tener en cuenta que el Ecuador, como miembro de la OMPI y de
otros organismos internacionales, deberd tener en cuenta las directrices y resoluciones

que emanen de estos foros en el futuro.

En este momento, no hay un fallo judicial en particular que pueda servir de
modelo para Ecuador en términos de abordar la originalidad en obras creadas por la IA.
Sin embargo, el seguimiento de las discusiones de la OMPI y de otros foros relevantes
puede proporcionar una valiosa orientaciéon sobre como se estan desarrollando las

normativas y precedentes en esta area.



